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Ertelemkeresés a virtudlis textusok vildgaban

wMilyen szép lenne a vildg, ha volna szabdlya,
hogyan forgolodjunk a labirintusokban!”
Umberto Eco: A rézsa neve

Online regény, interaktiv vers, sms-koltészet, virtudlis szemindrium, versgenerator,
blog, hipertext, digitalis klasszika, elektronikus konyvtar. Beszéliink mi internetiil?
Ismerjiik ezeket a fogalmakat, melyek az informatikai fejlédéssel egyiitt jar6 valto-
zasok eredményei és az irodalomban is mérfoldkdnek szimitanak? Nem hagyhatjuk
figyelmen kiviil, hogy olyan a digitélis technikdkon alapulé 4j kozlésmddok és miifa-
jok jonnek 1étre, melyek az irodalom {6 tényezsire is hatast gyakorolnak. Befolya-
soljak az alkotés folyamatat, a befogad viszonyulasat, s magat a kozéppontban 4llé
irodalmi mivet is, s ezaltal évszdzados, évezredes hagyomanyok alakulnak at. Ki-
alakuldban van egy 1j tudomany, a bolcsészeti informatika, mellyel kapcsolatban
nem tdlzunk, ha az interdiszciplinaritas fogalmat hasznaljuk, hiszen az emlitett ten-
dencidknak filoldgiai, nyelvészeti, pedagdgiai és szociolégiai vonatkozasai is van-

nak, s az emlitett sor még igy sem mondhat6 teljesnek. Az 4j kozlésmodok és 4j +
miifajok, virtualis textusok vizsgalata soran el8szor is arra kell valaszt talalnunk, =
hogy az elektronikus irodalom véltozatai mennyiben hoznak tartalmi valtozast a |

nagy hagyomanyokra visszatekintd miifajokkal szemben. Formai tekintetben, il-
letve szerkezetileg kétségteleniil sok Gj vonast tartalmaznak a nyomtatott és linea-
ris szovegekhez viszonyitva, de kérdéses, hogy milyen tartalmi Gjitasokkal jar a
megjelenésiik, beszélhetiink-e egyaltalan ebbdl a szempontbdl Gj keletl miivekrdl,
szamolnunk kell-e a Neumann-galaxis befolyasaval vagy nagyrészt a Gutenberg-ga-
laxis 4j kontosben megjelend irdsairdl van szo.! Bar a szocioldgiai szakirodalom sze-
rint is a tudas atadasanak elsG nagy forradalma a nyelv, a masodik az irasbeliség, a
harmadik pedig maga a digitalis kulttra, tény, hogy a mai kor embere nem mindig
tud eligazodni az internet altal fémjelzett Gj kultirkorben, mely mara mar megke-
riilhetetlen, j6l elkiillonithetd tarsadalmi jelenséggé valt, sajat torténelemmel, tradi-
ciokkal, szlenggel és értékekkel rendelkezik. S taldn ez utébbi, az érték érdemel egy
kicsit nagyobb figyelmet, hiszen az egyik f6 kérdés az, hogy mi nevezhetd egyalta-
lan ebben a kozegben miivészetnek, hordoz-e ez a kultira magvasabb értékeket, s
milyen szempontok alapjan tekinthetjiik magat az internetet esztétikailag is érté-
kelhetG jelenségnek. A valaszokat részben a XX. szdzadi avantgardban kell keres-
niink, ahonnan kezd6dGen a miivészi tevékenység tillépte az esztétika addig ismert
intézményes hatdrait. Mara pedig a posztmodern esztétikai gondolkodds mérhetet-
leniil kiszélesitette azt a teret, ahonnan az esztétikai kritériumok szarmaztathatjak
magukat. Ennélfogva barmi lehet esztétikai megitélés ald esG objektum, igy a netm-
Gvészet is. ,Sem az esztétikai megitélés ala esG objektumoknak nincs behatarolt,
konkrétan definialhat6 tartomanya, sem pedig az értékitéletet megfogalmazo szub-
jektumnak nincsenek a kordbbi esztétdkhoz hasonl6 intézményesiilt jogosultsdgai.”?
A valaszok masik része az internetes alkotdsok jellegében keresendS. Mig a hagyo-
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manyos alkotdsoknal a hordozo kozeg, az alkotast befogad6 tér a mialkotastdl bi-
zonyos értelemben fiiggetlen, addig maga az internet a miialkotas szerves elemévé,
részévé valik. A hordoz6 média, s annak technoldgiai, és kommunikaciés kozegének
valtozasa a miivekt6l szinte megkiilonboztethetetlen, azokkal interaktiv viszonyba
keriil. Az internetes alkotdsok tartalma, forma4ja és a felhasznalt technol6gidja a ha-
16zati kommunikaciéhoz kotddik és attdl elvalaszthatatlan. Nem vitathato, hogy az
esztétikumnak egy minGségileg 0j megjelenési formajaval talalkozunk, amit ennek
megfelelGen tekinthetiink az esztétikai értékelés targyaként, és belehelyezhetjiik az
esztétika viszonyrendszerébe, ha az idetartozé elemek valtozasat szeretnénk vizs-
galni. Természetes, hogy ha egy adott korszakra a valésag virtualizal6dasa a jellemzd,
akkor ez az esztétikum udjraértelmezését koveteli meg, s ezen a ponton kapcsolod-
nunk kell a kdnon fogalmahoz is, hiszen az esztétikum Gjraértelmezése maga utan
vonja a kanon Gjraértelmezését is. A kérdés az, hogy mennyire képes a mai kor em-
bere erre az Gjraértelmezésre, s mi is az, amit Gjra kell értelmezni. Az Gj k6zlésmo-
dok megitéléséhez s a mar emlitett esztétikai Gjraértékeléshez kritériumok kellenek.
A kritériumok segitenek abban, hogy kiszlirhessiik a miivek aradatabél, mi az, amit
irodalomnak tekinthetiink és mi az, amit nem.

Az itéletalkotdst meg lehet kezdeni az alkotdi, s a befogadéi oldalrdl is, de cél-
szer(ibb, ha a szovegjellemz8kbdl indulunk ki. Széveg szoveg mondhatnank, az
elektronikus kultira is betiikre épiil, a szamit6gép képernydjén is betiiket jeleni-
tiink meg, csakhogy ezek a szovegek alapjaban véve mas jellemzGkkel birnak, s itt
most egyaltalan nem a hordoz6 kozegre gondolok, arra a mindig hangoztatott kon-
zervativabb kritikai nézetre, hogy az irodalom nem képzelhetd el materialis kotott-
ségek nélkiil, a konyv megfoghatd, tapinthaté valami, fétistargy, ezzel szemben az 4j
technoldgia altal meghatarozott vilagban az iras és az olvasas nem hordozza maga-
ban az objektum, az egyedi termék attribatumat. Ettdl fontosabb, magara az irasm-
lre vonatkoz6 Kkiilonbség a szoveg szerkezete, mely a linearitds kényszerétdl
megszabadulva élhet a meghatarozatlan kezdd és végpont illetve a kozéppont nél-
kiiliség elonyeivel. Folyamatosan és dinamikusan valtoz6 és modosithatd, hivatko-
zasokkal konnyebben ellathaté és atjarhato, s az interaktivitasra is lehetdséget nyujt.
De gondolnank-e, hogy ez a modern technika altal sajatos szakaszaba segitett iras-
beliség tobb szempontbdl visszamutat az oralitds koraba. Az irasbeliség eldtti kor-
ban az irodalmi miivek szdjhagyomany tjan terjedtek, szerzdjiik személye kétséges
vagy irrelevans volt, s a szoveg folyamatos moédosulasa és a kiilonbozd valtozatok
békés egymas mellett élése hozzatartozott az irodalom 1étmédjahoz. Ugyanez a ten-
dencia figyelhet6 meg a haldzati tartalmak esetében is: a szerzG sok esetben isme-
retlen, és a szoveg szamos weboldalon, szamos valtozatban €l tovabb. A masodlagos
irasbeliség, a beszédkozeli irds a nyelvhasznalatban, a stilusban is tetten érhetd.
Amig a beszédfolyamatot egyéb kiegészitd, nonverbalis jelek segitik, addig itt a vi-
zualis megoldasok toltik be ezt a szerepet. A hasonlésag egy masik fontos aspektusa,
hogy, akarcsak az oralitas koraban, itt sincs helye sznobizmusnak: az unalmas tar-
talmat a kozeg — a peremvidékre szam{izve — egyszertien Kiveti magabol. Az 1j, kol-
lektiv miifajok kialakulasat is segit6 folyamat eredménye masodlagos oralitasnak is
nevezhetd.

A szovegek 6 jellemzbjét, a szervezGdési elvet merdben valtoztatta meg egy 0j
fogalom, a hipertext, mely ugyan még kialakulatlan terminolégiaval bir, kozel sem
Gjkeletl irasmoédot takar. Az irodalomtudomanyban szamos olyan példat talal az ol-
vaso, melyek altal a hipertext nyomaira bukkan. A hipertextualis szervezettség nyo-
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mai kozismerten jelen vannak a tradicionalis médon nyomtatott irodalomkritikai,
irodalomtudomanyi munkakban is azaltal, hogy azokban bizonyos szovegrészek-
ben mas szovegekbdl szarmazoé idézetek talalhatok, egyes szovegrészekhez labjegy-
zetek tartoznak, ezek adott esetben bibliografiai utaldsokat tartalmaznak. Ilyen
nem-linearis szerkezet(i, a hagyomanyostol eltérd idSsika szoveg a labjegyzetekkel
ellatott szOveg vagy a valaszthat6 szdlakon futé kalandregény is. Azonban barmi-
lyen rafinéltan épitkezik is egy nyomtatott szoveg, jellegénél fogva képtelen meg-
keriilni a térbeliségbdl adodé sorrendiséget, és igy olvasasi tapasztalata eltér a
digitalis szovegétll. Ezért szerencsésebb, ha a hipertext terminust kizardlag olyan
elektronikus szovegekre alkalmazzuk, melyek nonlinearis szervezettségiiek, szo-
vegdarabok linkekkel 6sszekapcsolt sorozatabdl allnak, kiilonb6z8 Gtvonalakat ki-
nalva az olvasé szamara. A befogadé valasztasa miatt interaktivva lett dokumentum
linkeket biztosit az olvasénak a szovegek kozti atjarhatosag céljabol. A szerzs sza-
mara lehet6vé teszi a nonszekvencialis, azaz a folytonossag nélkiili irdst a maga tiszta
formajaban. A szovegek eddig azért voltak folytonosak, mert a konyv oldalai egymas
utan kovetkeztek. Sok ironak kedvét szegte, hogy ki kellett valasztania egy szek-
venciat gondolatai kozléséhez. Minden szekvencia 6nkényes, és ami megfelel az
egyik olvasonak, az zavarja a masikat. Szamtalan ir6 kisérletezett és kisérletezik ma
is az iras nem folytonos formadival, aminek 4j lehetGségét nyitja meg a hipertext. A
szekvencidk onkényességénél felvetGdik azonban a kérdés, hogy a linkek mennyire
a szerzG akaratdbol, esetleg orranal fogva vezetik az olvasét. A hipermédiumok al-
kotéinak egyik alapkérdése, hogy hogyan célszert eljarni egyrészt a befogadok meg-
felel orientaldsa, masrészt a hatékony és élvezetes navigalds biztositasa érdekében.
Alapvet6 elvaras, hogy a hipermédiumok minden esetben manifesztalédjanak, hi-
szen az elemek kapcsoltsdganak hangsilyozasa mar felébreszti a befogaddban a re-
laciés gondolkodas készségét. A hipertext kétségkiviil egyik legizgalmasabb
tulajdonsaga, hogy szerteagazik, és ezaltal iddnként bonyolultta, akar kovethetet-
lenné is valik. Olyan lesz, mint egy labirintus, amelybdl mindinkabb belemeriilve
a szovegbe egyre nehezebb lesz kijutni. Meg lehet-e allitani az id6t ebben a labirin-
tusban, és a szoveg sikjabol kiemelkedve szamunkra tetsz6leges helyen landolni?
Iszonyatos kettdsség jellemzi ezt a labirintust, hisz barhova el lehet jutni, de tobb-
nyire masok altal vagott utakon. Furcsa helyzetbe keriil az olvasé, ugyanis a szabad
asszociaciok helyett a szerz6 altal megadott linkeken haladhat csak tovabb, vagyis a
szerz0i asszociaciot kényszeriil hasznalni. igy a linkek a szovegben kotelez6 asszo-
ciacionak tekinthetdk, de mégsem pusztan részek osszekotését jelentik. Pontosab-
ban fogalmazunk, ha Ggy hatdrozzuk meg, mint egy lehetGséget, hogy a szoveg egyik
pontjardl a masikra ugorjunk, s6t tovabbhaladhassunk mas szoveg felé. S ezen a
ponton kell kapcsolddnunk egy masik, a hagyomanyos szervezettségli textusokkal
kapcsolatban megjelent, am a posztmodern irodalomelméletek altal kozéppontba
allitott fogalomhoz, az intertextualitdshoz. Eszerint a md és a befogad6 kapcsolata,
s az ebben realizal6do értelmezés szoveghalok bonyolult rendszereinek az id6 fo-
lyamataban elGrehalad6 érintkezésébdl 4ll fel. A jelentések a mi — befogadé dial6-
gusokbdl (utalok Gadamerre) egymast épitik fel. Az irodalomelmélet teriiletén
Jacques Derrida és Roland Barthes fémjelzi azt a f6 irdnyt a hipertext szakértGi
koziil, akik szerint a linearitds s a hierarchia fogalmara épiilé konceptualis szerke-
zetet fel kell valtani egy multilinearitdson, kapcsoléelemeken s hal6zatokon alapul6
szerkezetnek. Roland Barthes olyan leirast ad az idealis textualitasrél, mely ponto-
san megegyezik azzal, amit szamitogépes hipertextnek neveziink. Val6jaban a hi-
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pertext szinte sz6 szerint megtestesiti Derrida elgondolasat is a k6zéppont nélkiili
szOovegrdl, s konnyen osszefiiggésbe hozhaté a dekonstrukcid szévegfogalmaval,
mely szerint a szoveg nem egy befejezett korpusza az irasnak, nem valamiféle
konyvbe zart tartalom, sokkal inkdbb hatdrokon és kereteken dthatold entitds.? Az
4j médiumban s ennek kifejezési formajaban, a hipertextben szamos olyan lehetd-
ség rejlik, amely eddig elképzelhetetlen perspektivakat nyitott meg az irodalomban,
s sokan az esélyt latjak arra, hogy megvaldsuljon a barthesi értelemben vett idealis
szoveg, az a sokrétli halozat, melynek nincs kezdete, reverzibilis, tobb bejarattal ren-
delkezik, melyek koziil egyik sem nyilvanithat6 fébejaratnak. A dokumentumok,
illetve azok szegmensei kozt kozvetlen kapcsolatot biztosité linkelhetdség kiszaba-
ditotta az irast a linearitas korlatai koziil: a linkek révén konnytszerrel valdsitha-
tok meg olyan narrativ struktiirak, melyeket a nyomtatasban megjelent szovegek a
legrafinaltabb iréi fogasok révén sem tudtak létrehozni. Mindemellett megterem-
tddik az azonnali olvasoéi visszacsatolasnak a lehetdsége, az aktiv olvasoi hozzaallast
siirgetd szovegstruktirak pedig 6sszefoldozni latszanak azt a szakadast, amely a sz6-
veg irdja és olvasodja kozott az irodalomban fennaéll: az olvasé a szoveg egyszerii fo-
gyaszt6jabol annak létrehozojavi, tarsszerzGjévé 1éphet eld.* Ez a jelenség az un.
»Szerzo-olvasd” megteremtésével az irodalom alaptényezdinek megvaltozasat ered-
ményezi, 6sszhangban az intertextualitasnak a textualis kontextus hagyomanyos
alapfogalmait — szerzd, olvasé — szétbont6 elvével. Szazadunkban a szovegkozottiség
fontos a kdnon kijelolésében is, az altal a jellemzdje altal, hogy szinte barhol és bar-
mikor barmilyen szoveget képes a szovegosszefiiggésbe tigy belevonni, hogy az ,,4j”
szoveg a mar meglévd szovegeknek 4j értelmet ad, illetve a mar meglévé szovegek
az intertextualitds Osszefiiggésébe helyezik az 4j szoveget, vagyis értelmezik, kom-
mentaljak azt.’ A hipertext j6 termdtalaja lehet tovabbi szovegelméleteknek. Azok
az elméletek, melyek eddig nehezen voltak képesek onigazolasra, és koril kellett
irni targyukat, most érvényesiilhetnek; ami nyomtatasban erdltetett volt, most hir-
telen egyszerd és érthetd — természetes lesz.

A kanonkutatasnak persze a hagyomanyos irodalmi korpuszt tekintve is szamos
kérdést kell megvalaszolnia, az elektronikus irodalom esetében azonban még nehe-
zebb dolga van, hiszen minden kanon tavlatot tételez fel. Az Gjszertiség jegyében
nehéz értékelniink, ugyanis szempontjainkat a torténeti vonatkozasok késébb Kki-
egészithetik, modosithatjak. Azt semmiképp nem lehet még latni, hogy mennyire
lesz hatdrozott az elektronikus kommunikicié kdnonalakité funkcidja, mar ami a
nemzeti kanont vagy un. top-down kanont illeti, ha lehet egyaltalan ilyenr6l be-
széIni. Erdekesebb az a kérdésfelvetés, hogy milyen lesz a digitalis kultira sajat ka-
nonja vagy épp milyen problémdkat vet fel a kanonikus kulturalis tartalmak
megjelenitése a digitalis térben. Az 1j kozlésmodok kanonizalasat illetGen pedig leg-
igazabb lehet Szegedy-Maszak Mihalynak a torténeti és miivészi érték viszonyaval
kapcsolatban tett kijelentése: ,A miivészet értelmezésének nem a kanonizalt szove-
gek rangjanak megerGsitése az igazi probaja, hanem a még nem szentesitettnek a
folfedezése.”® Ez a folfedezbit viszont kozel sem lesz problémamentes, mert bér az
internet sokak szerint hasonlé mértékben valtoztatja meg kommunikacids szokasa-
inkat, mint ahogyan a konyvnyomtatas megjelenése tette azt egykoron, a vilaghalo
legaldbb annyira mutatja a tudds tovabbi fragmentalédésat, mint az Gj totalitas le-
hetGségét. A hipertext a fentebb vazolt el6nyei ellenére sem segiti azon képességiink
fejlédését, hogy az informaéciokat struktirakba rendezzik, hogy kiillonbséget te-
gyunk a fontos és a lényegtelen kozott, hogy fogalmainkat hierarchikusan épitsiik
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fel. A linkek sokak szerint gatoljak a szovegben val6 elmeriilést, valahanyszor a fel-
szinre hozzak az olvasodt, ugyanis a nem-linearitisnak koszonve mintegy siirgetik,
fusson végig a szovegen. Az olvasas aktusabdl kimarad az elmélyiilés, a szovegbe
zart jelentések keresése pedig kevesebb teret kap, vagy teljesen elvész, ami a hierar-
chikus tudasblokk egyéni dekonstrukcidjahoz vezet. A virtualis textusokkal kap-
csolatban tehat szdmos kérdés megfogalmazhatd, de a kifejtett valaszokkal szinte
mindig adésok maradunk.
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