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Csak szex és mds semmi?

A Veszedelmes viszonyok a Moéricz Zsig-
mond Szinhaz kamaratermében, rendezg:
Koltai M. Gdbor, 2007/2008-as évad, 2008.
majus 31. 19 6ra, az évad utolsé elGadasa

Thlzas nélkiil kijelenthetd, hogy a Vesze-
delmes viszonyok torténete mara a populdris
koztudatba keriilt, ami elsGsorban a regény

- népszerl adaptacidinak koszonhetd. Kétség-

telen, hogy az 1988-ban, Stephen Frears ren-
dezésében forgatott Veszedelmes viszonyok
cimd film valt a feldolgozasok mértékadojava
(amelyet id6ben jocskdn megel6z Roger
Vadim 1959-es rendezése, az elsG filmes adap-
tacio), illetve egy olyan hatdsu interpretici-
6va, amely tulajdonképpen majdhogynem
hattérbe szoritja Choderlos de Laclos 1782-
ben kiadott levélregényét. A film forgaté-
konyvét Christopher Hampton irta, aki
munkajaért 1989-ben Oscar-dijat nyert a leg-
jobban adaptalt forgatokonyv kategoriaban.

| Hampton egyébként 1985-ben szinpadi szo-

vegkonyvet irt Laclos regényébdl a Royal
Shakespeare Company szamara, igy batran
kijelenthetd, hogy a film rendkiviil ers teat-
ralitdsa nem utolsésorban a feszes, jol atdol-

| gozott torténetnek koszonhet6. Hampton

szovegkonyvét egyébirant a mai napig jats-
szak az Egyesiilt Allamokban, jelenleg a
Brodway American Airlines Theatre-je. A
szcendriot egyébirant jogi akadalyok miatt
nem lehet szabadon felhasznélni, ami, agy
tlinik, meglehetdsen nagy hatdssal van az
Gjabb és djabb feldolgozdsok készitésének
Osztonzésére. Szinhazi és filmes munkdja

| egyértelmiien 4j lendiiletet adott a francia le-

vélregény olvasasnak, szertedgazdé mozgoké-
pes interpretécidinak, amelyek koziil persze

& némelyik kifejezetten gyengére sikeriilt (pél-

ddul Milo§s Forman TValmont-ja 1989-ben,
amely Colin Firth els6 jelentGs fGszerepe),
mas feldolgozasok viszont kifejezetten jok
lettek (példaul Roger Cumble 1999-ben ren-
dezett Kegyetlen jdtékok cimi filmje vagy José
Dayan 2003-as kétrészes tévéfilmje).

Ugy ttinik, hogy a magyar szinhézak is fel-
figyeltek a konyvben rejl6 szinpadi lehet&sé-
gekre, hiszen tobb intézmény is mdsorra
tlizte az ut6bbi években, példdul a Pécsi
Nemzeti Szinhdz, a Pesti Szinhdaz, a székes-
fehérvari Vorosmarty Szinhdz, legutobb
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pedig az Uj Szinhaz. A szélesebb kozonség
pedig a 2005-ben forgatott Csak szex és mds
semmi cimd (amely cimre még vissza fogok
térni) magyar filmbdél ismerheti a szinpadra
allitott mivet. Laclos miive a Goda Krisztina
altal rendezett filmben a fGszereplGk érzelmi
és/vagy szexuilis kapcsolatainak — banalis —
Kkicsinyitd tilkreként miikodik, a torténet ko-
zéppontjaban 4ll6 szinhazban ugyanis éppen
a Veszedelmes viszonyokat jatsszak. Figyelemre
mélt6 tehat, hogy ez a tobb mint kétszaz
évvel ezelGtt sziiletett francia libertinus le-
vélregény mennyire kozkedvelt, sGt, mar-
mar populdris lett az utébbi idében a film és
a szinhaz vildgdban, ami kétségteleniil a sz6-
veg témajanak, a szerelmi kapcsolatok bo-
nyolultsaganak, a szexualitas tematizalasinak
és a levelezés intim formdjabdl eredd izga-
lomnak is koszonhet6. A levélregény nar-
rato-poétikai sajatossaga is latszolag szinpadi
és filmes sikerre predesztindlja a szoveget,
amit a francia nyelv{ szakirodalom korabban
azzal is erGsitett, hogy fenntartasok nélkiil,
igy némileg félrevezetGen a dramai parbeszé-
dekkel rokonitotta a prézai miifajt.

A szamtalan interpretacié ellenére azért
nem ilyen egyértelmi és egyszerd sikerrel
szinpadra vinni a torténetet, ugyanis alapvetd
nehézséget jelent a mindenkori rendezének
a médiumvaltds, vagyis a levélregény bonyo-
lult, pluralis elbeszélGi szerkezetének, és
ebbdl adddodan szertedgazd és tobb szalon
futé cselekményének dramatizdlasa. Koltai
M. Gébor, a nyiregyhdzi Moricz Zsigmond
Szinhdz rendezdje a kamaratermet valasz-
totta a Laclos-sz6vegbdl formalt darab szin-
padra allitasahoz, amely dontés alapvetGen
arra mutat, hogy nem kozonségdarabként al-
modta djra a francia levélregényt. A szdk tér-
ben érintkez§ szinpad és nézGtér, az eleve
kicsi jatéktér tagoltsaga, illetve a regénybdl
szovegkonyvbe transzponalt torténet narra-
ciés nehézségei nem kedveznek azoknak a
nézoének, akik nem ismerik Laclos regényét,
illetve elsGsorban annak filmes feldolgoza-
sait. Szamomra ugyanis egyértelmd, hogy a
rendezd elsGsorban a két kosztiimos mozi-
film (Frears és Forman rendezései) képi vi-
lagabol és narrativ megoldasaibodl épitkezett a
darab megalmodasa sordn, ami természete-
sen egyaltaldn nem baj, viszont tobbszoros
terhet ré a nézGkre azaltal, hogy a kiilonb6z6
médiumok torténetkezelési modszereit egyi-
dében mozgésitja. Az irott szoveg (amely
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maga is 0sszetett, hiszen az atlagolvaso sza-
mara megszokott egyetlen elbeszél6 hang he-
lyett szamtalan levéliré levelébdl épitkezd
regény), a mozgokép és a szinpad nyelvének
talalkozasa korantsem zokkendmentes. igy
ha valaki nem j6 ismerdje a regénynek
és/vagy a filmeknek, bizony nehezen képes
kovetni a viszonylag Osszetett szerelmi intri-
kat, a lelki folyamatok bonyolultsagardél nem
is beszélve. Ekként az el6adas magaban rejti
annak a veszélyét, hogy a néz6k meghatarozé
része csupan szinre vitt szexualitasként ér-
telmezze a darabot (és ezzel probalom meg-
vilagitani jelen recenzié cimét). A néz6térrél
hallatsz6 kinos vihogasok, a lesiitott szemek,
a termet elhagy6 id&s holgy hangos méltat-
lankodésa az elmult évad utolso elGadasan azt
mutatta, hogy a publikum meghatdrozo része
a szinpadi eseményeket puszta nemi aktus-
ként és obszcén beszédként értelmezte.
Pedig a rendezés majdnem mindig képes
jelentéssel felruhdzni a szexualitdst a darab-
ban, vagyis elkeriilni a pornografiat mint ér-
telmezési keretet. Zsenialis példaul az a
jelenet, amikor Valmont vikomt az elcsibi-
tott Cécile-t tanitja a testi élvezetekre. A
tandr-tanitvany reldciét felidézG beszédhely-
zet helyettesiti a nemi aktust azéltal, hogy
csupan verbdlisan, a sz6 erejét felhasznalva
idézi meg az €érzéki kapcsolat varidcioit és
annak Cécile-re tett hatdsat, parafrazealva a
bibliai ig teremt$ erejét, illetve tovabb erd-
siti annak hatédsat a Cécile dltal mozgatott,
ijesztGen mély jelentésrétegeket felszinre
hozo jatékbabak bizarr latvanya altal. Szin-
tén nagyon j6 dramaturgiai lelemény az evés
és az erotika, valamint a zene/hangszer és
erotika Osszekapcsoldsa, illetve a voros fiig-
gony elleplezd, de egynttal le is leplezd sze-
repe a testi szenvedély megjelenitésében.
Ezeket az otletes, hol elegans, hol ironikus
megoldasokat torli a néz6k emlékezetébdl az
a jelenet, amelyben a szexualitds 6ncéldan, a
pornografia miifaji sémait miikodtetve keriil
leplezetleniil és félreérthetetleniil szinre Val-
mont €s a probababa durva coitusa. (A pro-
bababa egyébirant kellemetleniil szdjbaragos
szimbodlum, és nem utolsésorban a 80-as évek
videoklipjeinek vizualitasat is felidézi, szin-
tén irritaléan.) Ez a jelenet gyakorlatilag az
urités szintjére helyezi a nemi aktust, hami-
san mellé alacsonyitva a nék mindenkori
(akar XVIII. szazadi, akar, ha nagyon aktua-
lizalni akarnank, jelenkori) szexualis jelen-

tGségét.

Sajnalatos médon a dramaturgia nem ked-
vezett egy ennél sokkal szélesebb jelentésho-
rizont kibontakozasinak, ami lehetGséget
adott volna az eredeti levélregény ismerete
nélkiil az alaptorténet megértésére. A Laclos-
adaptaciékban mara mar kanonikusnak sza-
mité6  hatf6s  szereplGgardat  4atszovd
testi-lelki-érzéki-érzelmi-rokoni stb. kapcso-
latok Osszetettsége nem fejthet§ meg egy-
koénnyen a szinpadi eseményekbdl, igy sok
esetben a cselekmények okai és kovetkezmé-
nyei sem tisztazhatok. Itt latszik teljesen vi-
lagosan a médiumvaltas 4ltal okozott
zokkenés, a regény narracidjat a szinpad
ebben a darabban nem tudja m{ikod6képessé
tenni. Nem utolsésorban koszonhets ez
annak is, hogy a XVIII. szdzadi francia re-
gény szellemi kozege, a libertinizmus filozo-
fidja gyakorlatilag teljességgel ismeretlen a
magyar kozgondolkodésban, de igazabol még
a specifikusan szakmai diskurzusokbdl is hi-
anyzik. fgy sziikségképpen valnak érthetet-
lenné vagy félreérthetdvé, illetve
indokolatlanna az események, valamint az
egyes szerepldk sorsa.

A médiumvaltasok és az adaptacids keve-
redések okozta nehézségek a szinészek jaté-
kat is nehezitették. Az elsG jelenetek
lendiilete igazi szinhazat képes a térbe vara-
zsolni, a kiilonboz4 teriileteken bevilagitott
és elsotétiils tér a megmozdul6 majd mozdu-
latlanna val6 alakokkal, a levéliras- és olva-
sas szinre vitele, a kapcsolatok kibontakozasa
rendkiviil izgalmas a néz6 szamara, raadasul
a jol megvalasztott — mert a filmes adaptaci-
6kbol mér ismerds — zenei betétek feladatuk-
hoz méltéan erGsitik az abrazolt vilag
hangulatat. ElsGsorban a kellékek hivatottak
megjeleniteni a XVIII. szdzad szalonok buja
hangulatat, bar a szerepldk 6lt6zéke is meg-
mutat egy-két stilizalt motivumot a régmult-
bol. Cécile, Madame de Tourvel és Madame
de Volanges ruhdja viszont a jellegtelen jel-
z6vel irhato le leginkabb, sem artatlansagot,
sem bajt, sem erotikdat nem képesek meg-
idézni. A tagolt, szintkiilonbségekkel is meg-
osztott szinpad hasznosnak mutatkozik a
torténet helyszineinek szimbolizalasaban, a
térbeli elvalasztottsig reprezentalasiban, az
érzelmi és érzéki viszonyok intimitdsanak
megjelenitésében. Azonban rendkiviil zavard
példaul a darab végén kulcsszerepet jatszo
vive jelenetben, Valmont és Danceny 0sszec-
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sapasaban, hiszen a mozgds dinamikaja el-
vész, az esemény hatasa ezaltal elmarad, Val-
mont alakja nem képes megjeleniteni a
szerelmes férfi tragikumat. A borosiiveggel
tantorgd férfi inkabb egy végelgyengiilésben
kimulé 6regembert idéz fel, semmint a sze-
relme haldla miatt 6sszeroppané szinpadi
hést. Horvath Laszl6 Attila persze nem volt
konnyd helyzetben, hiszen ez a fGszerep,
akéarcsak a Laclos-regény feldolgozasainak
minden egyéb szerepe, hihetetleniil ,ter-
helt”, nehéz elvonatkoztatni a korabbi alaki-
tasoktol. Am éppen ezért sajnalatos, ahogy az
altala megformalt figura nélkiil6zi azt a von-
zer6t, gyengédséget, ami hitelessé tenné a hi-
degfeji hodité és egyuattal a gyongéd
szerelmes alakjat. A szerep megformaldsabol
mindenekeldtt a durvasag és a hideg erd su-
garzik ki a nézGtérre. Merteuilnét, a masik
fGszerepldt Szabé Marta alakitja, aki a kii-
l6nleges, mély hangjdban rejlé érzékiség el-
lenére nem képes meggyGzGen szinre vinni
az erotikat, a csabitast és a szamitd tudast
egyszerre magaban rejtd szerepet. A szinda-
rab zéardjelenetében viszont remekel a szi-
nésznd, a regény hires 81. levelének
beillesztése a jaték végére, amely Merteuilné
hitvallasat s egyuttal a libertinizmus szabad-
sageszményének érzékletes megfogalmazasat
tartalmazza, nagyon hatasos. Dramaturgia-
ilag azonban ez a d6ntés sem mondhato fel-
tétleniil szerencsésnek, hiszen ez a szovegrész
olyan kulcsa a torténetnek, amely a minden-
kori befogadoét, legyen az olvasd, mozi-, tévé-
vagy szinhazi nézG, megfelelGen hozzasegiti
az események megértéséhez. A Madame de
Tourvelt alakité Losonczy Katalin baja j6 va-
lasztas a darabhoz, bar a szerepalakitas véle-
ményem szerint kicsit erGtlenre,
hangsulytalanra sikeriilt, a megsemmisitd
szakitas tragikuma nem kell6képpen hatésos.
A gyermekien drtatlan szerelmesbdl romlott
férfiva valtoz6 Danceny lovagot Illyés Akos
alakitja, a harféas jelenet humordban és ked-
vességében tiinik ki egyediil a jatéka, egyéb-
ként kevéssé meggyGz6 a figurdja. Teljes
mértékben elhibazott a Horvath Réka altal
jatszott Volanges-né, a csipog6 hang és a tl-
hangsulyozottan ideges viselkedés nem a sza-
lonok veszedelmes viszonyait j6l ismerd ndt,
hanem sokkal inkabb egy zavard, felesleges
alakot fogalmaz meg. Eppen emiatt tiinik in-
dokolatlannak a darab végén Volanges-né
»szerepvaltasa”, amikor is a szinpadon nem
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lathaté események narratoraként viszi to-
véabb a befejezés felé a torténteket.

Cécile de Volanges alakja Fridrik Noémi
jatékaban igazan hiteles, a naiv szerelmet
megéls tiszta szépségll gyermekbdl a testi
oromoket €lvezni képes vonzé ndvé valtozik
a szinpadon. Emlitettem mar a Valmont és a
Danceny tanitvanyaként jatszott jelenetek
nagyszeriiségét, igy most csak a magzatat el-
veszt§ Cécile rendkivil fajdalmas alakjat
emelném ki. Az arcot és a ruhat vorosre fest
vér latvanya dobbenetesen hatasos és Ossze-
tett, akarcsak az altala megidézett vérz6
menyasszony figuraja Tarantino Kill Billjé-
ben. Az artatlansagot, a tisztasagot, a rom-
lottsagot, a nGiségében kiteljesedd asszonyt,
az anya fdjdalmat, s mindezt Gsszegezve a
bibliai Eva altal reprezentalt n6i sors tragi-
kus szépségét képes hitelesen megjeleniteni.

Laclos levélregénye meglehetdsen nagy
terhet rétt A Veszedelmes viszonyok szinpadra
allitasaban részt vevékre, a darab a Méricz
Zsigmond Szinhazban konnyek félreérthe-
t6vé, sét nehezen értelmezhetGvé alakul,
azonban az altala megnyitott vilagok igen
gazdag élményt képesek nydjtani a néz6k-
nek.

Ureczky Eszter

Meghivé Farkastanydra

Séllei Nora, Mért féliink a farkastol? Femi-
nista trodalomszemlélet itt és most, Debrecen,
Kossuth Egyetemi Kiadé, 2007

A Mért féliink a farkastol? egy feminista iro-
dalmar széles meritésti tudomanyos munkéja
és személyes Bildungsromanja is egyben. Sél-
lei Né6ra legjabb konyve nemcsak a femi-
nista irodalom- és kultiraszemlélet elmult
negyven évének meghatdroz6 nyugati (elsG-
sorban angol nyelv{i) fejleményeit vonultatja
fel, de szemléletes esettanulméanyokon ke-
resztiil 6sszefoglalja a magyarorszagi femi-
nista irodalomtudomany elmilt tizeno6t évét
is. Ilyen atfogé munka még nem sziiletett itt-
hon e téméban, pedig a konyvhoz csatolt 6t-
venoldalas bibliografia tantsédga szerint igen
termékeny volt ez a b6 masfél évtized a tar-
sadalmi nemet vizsgalatinak homlokterébe
vond magyar nyelvid kultdrakritika szamara.
Kézenfekvd volna tehat hidnyp6tlé miinek
nevezni a konyvet, de ez a kozhely nemcsak
esztétikai okokbdl tlinik alkalmatlannak.
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Mert mennyiben lehet hianypdtlasrdl be-
sz€lni egy olyan kontextusban (a magyar iro-
dalomtudomaényéban), ahol tulajdonképpen
a hidny is hidnyzik, hiszen a tobbség (f)el sem
ismeri a feminista irodalomtudomany 1étét,
1étjogosultsagat, eredményeit? A Mért féliink
a farkastol? szamos ehhez hasonld, korantsem
eldontendd kérdés megfogalmazasara kész-
teti az olvasot — annal is inkdbb, mert a femi-
nista histdria és teoria reflektalt bemutatasa
mellett az aporidk megragadésat sem nélkii-
16zi.

A konyv egyik legbizalomkeltébb tulaj-
donsédga éppen ez a folyamatos onreflexio,
melyet mar a kotet kiilleme is sejtet. A bori-
ton Charles Edward Perugini Olvasé liny
(1878) c. képe lathatd, amely egy konyvében
elmeriilt ndalakot abrazol, aki mellett egy
alma hever. Tekintettel a n6k s e bizonyos
gyimolcs nem tjkeletd (v)iszonyara s a
konyv szimbolikus jelentésére, az idilli kép
akar fenyegetdnek is tlinhet — f6leg ha a n6-
alak hata mogott burjanzoé almafira pillan-
tunk. Fenyegetés, polemikussag és jatékossag
egyensulyat teremti meg Gustave Doré hat-
lapon szerepld meseillusztracidja, melyen a
takardjat hizkodé Piroska meglehetds gya-
nakvassal méregeti az 4gyban mellette fekvg
f6kotds farkast. A konyv egyik mottéja pedig
magat a feminizmus ,,anyafarkasat”, Virginia
Woolfot idézve veti fel hagyomany és nGiség-
férfiassag kérdését: ,,A férfiak ellendlldsa a
nék emancipécidjaval szemben talan sokkal
érdekesebb maganak az emancipaciénak a
histériajanal is”. Meta-kultdrakritika is tehat
a konyv, melyet elolvasva nem csak arra ta-
lalhatunk valaszokat, hogy mi mindent is
akartak az elmult negyven évben a feminista
irodalomkritikusok, hanem arra is, hogy
miért (volt) olyan irritdlé mindez a
tobb(ség)iek szamara?

A szerzd Virgina Woolf Sajdt szoba c. esz-
sz€jét bemutatva vezeti be az olvasot a ndk és
az intellektudlis (férfi) terek problematika-
jaba, ramutatva a ndk per definitionem
transzgressziv jelenlétére e terekben — Woolf
esetében ez egy angol elitegyetem gyepére
val¢ illetéktelen (mert ndi) rahagasban és a
konyvtarba valé sikertelen (mert férfi ajanlo-
levél altal nem legitimalt) bejutasi kisérlet-
ben nyilvanul meg.

A feminizmus hullimainak torténetérél
$z610, 6nnon linearitasara, latszélagos oltés-
mentességére reflektdlé elbeszélés a 70-es

évek fejleményeivel folytatoédik, amikorra a
feminista irodalomkritika kezdete tehets. A
tét ekkor irodalmi és tagabb kulturalis szem-
pontbdl is elsGsorban a lathatésag volt — talan
nem véletlen, hogy tobb iiveg-metafora is
sziiletett a kor néket érint6 problémdainak
megnevezésére. Sylvia Plath kultuszkonyvvé
valt regénye nyoman jelent meg példaul az
iivegbura-szindréma mint orvosi kifejezés,
mely olyan tanult lanyok betegsége, akik az
egymast kizaré életpalyak kozotti valasztas
kényszerétdl szenvedtek. A konyv, mely kul-
turalis forditdsra is torekszik, itt sem mu-
lasztja el a magyar viszonyokkal vald
Osszevetést: ramutat, hogy Magyarorszagon
— szamos mas kelet-eurdpai orszaghoz ha-
sonléan — az allamszocialista rendszerben
nékre kényszeritett, a munka és csalad ket-
t6s miiszakjaban megnyilvanulé ,,emancipa-
ci6” maig negativ kulturalis beidegz6désként
mikodik a n6k munkavallalasiaval kapcso-
latban. A helyzetet pedig csak neheziti, hogy
a munkaba 4116 ndk gyakran az tivegplafonba
itkozt/nek, vagyis a feminizmus els§ hul-
lama altal kiharcolt jogok ellenére is laten-
sen, nemi alapon m{ik6d6 diszkriminacidba.
A 70-es évek irodalmi kérdéseinek tekinteté-
ben a szerzg iivegcipellG-metafordja szemlé-
letesen és szellemesen vilagitja meg a ndi
szOvegek sokféleségének és lathatésidganak
problematikajat — a kor ugyanis a giinokriti-
kai iranyzat jellemezte, mely elsGsorban ,,a”
kanonbdl kiirt (mert a sziikre szabott nor-
maba bele nem férd) néi szerzdk (Gjra)felfede-
zésére torekedett. Bar a feminizmus
harmadik hulldima megkérddjelezte ,,az” au-
tentikus ndi tapasztalat 1étét és a ,nagy
miivek”-re alapozo6 feminista ellenkdnon cél-
szerliségét, Séllei Nora atmentenddnek tartja
e korszak eredményeit, szovegkiadasi gya-
korlatat.

Az ilyen, ittre és mostra alapoz6 elméleti-
moédszertani ,mazsolazas” azért is Osszetett
kérdés, mert a feminista irodalomkritika kii-
16nb6z6 hullamai ndlunk féleg a rendszer-
valtas utdn, egymassal atfedésben kezdtek
megjelenni. A 70-es évek szerz6kozponti
szemléletéhez képest a feminizmus harmadik
hulldma mar erdsen kapcsolddik a filozofia-
hoz, tigabb értelemben pedig a posztmodern
episztemol6gidhoz. Leitchet idézve a konyv
ramutat arra az ismeretelméleti paradigma-
valtasra, mely kibillentette ,természetessé-
giik”-b6l az olyan felvildgosodas 6ta adottnak
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vett fogalmakat mint a torténelem vagy az
életrajz. Ezzel 6sszefiiggésben a posztfemi-
nizmusnak is nevezett irdnyzat egyik koz-
ponti kérdése az, hogy hogyan lehet olyan
n6i szubjektumot és korpuszt dekonstrualni,
mely tulajdonképpen meg sem konstrualta-
tott, hiszen nem tekint vissza évszazados sz6-
veghagyomanyra. Tobbek kozott ezeket a
témakat jarjak korul A feminizmus taldlkozdsa
a (poszt)modernnel (szerk., ford. Séllei Nora)
és A ndi szubjektum, a nd mint szubjektum c. K6-
tetek (szerk., bev. Séllei No6ra).

A feminista irodalomkritikaban ez a fo-
lyamat a szerz6kozpontt (humanista) és szo-
vegértelmezés kozpontd (posztstrukturalista)
értelmezési modellek kozotti atmenetben, vi-
tdban érhetd tetten. Séllei Nora az egyes el-
méleti irdnyzatokat bemutatva mutat ra
onlegitimdacié kontra nGvériség jelenségére,
az 6nmaga masikjat ,,kiir6” retorikara a fe-
minizmuson beliil: gyakran vonz6ébb ugyanis
a ,maganyos farkas” szerepét vilasztani,
mint az el6d6k munkajat elismerni. Eliza-
beth Grosznak a bevezetGben idézett gondo-
latai éppen ezért ars poeticaként is
olvashatok, hiszen ,csak arrdl a politikai és
elméleti elkotelezettségrdl lehet elmondani,
hogy nagykoru lett, amelyik képes szembe-
siilni sajat belsG paradoxonjaival” (14).

A feminizmus altal képviselt interdisz-
ciplinaritas, kisgombochoz hasonlitott elmé-
leti valtozatossag tehat feminista berkeken
beliil sem gyonyorkodtet mindenkit, azokon
kiviil meg plane nem. Bar épp sokoldaldsiga
cafolja a mozgalmarsagarol, panaszirodalom-
jellegérol szolo kritikakat, a magaskultira
onmeghatdrozasanak szempontjabdl valoban
célszerlibbnek tinhet importként (le)kezelni
a feminizmust. Ehhez képest a jobb idegen
nyelvi tanszékeken évek 6ta kinosnak szamit
egyetlen feminista ,disznd”-vel sem birni,
ami j6l mutatja a feminizmus felemads legiti-
macidjat. A szerz6 Bourdieu fogalmait alkal-
mazva vizsgalja hatalom és nyelv kulturilis
beirottsagat az irodalmi intézményrendsze-
ren beliil. Eszerint a feministak nem rendel-
keznek kell6 mennyiségli szimbolikus
t6kével. ,Rendelkeznek” viszont a levegGben
1év§ kirekesztd klisékkel, a radikalizmus le-
vakarhatatlan cimkéjével - Heller Agnes idé-
zett véleménye szerint példdul a feminizmus
nem mds, mint ,tanultan szidni a férfiakat”
(118). Séllei Nora a rd jellemzd poentirozott,
4m megsemmisitd irdnidval allapitja meg,
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hogy a radikalis feminista alakja préteuszi tu-
lajdonsagokkal latszik rendelkezni. igy aztan
ha a feministak be is akarjak dugni elegyed-
jinkbeszédbe-retorikdval fehéritett (4m
alatta minden bizonnyal sz6rés) labukat a
kultdra kapudrintézményeinek ajtajan, akkor
minden valamireval6 (nem csak férfi) irodal-
mar farkast kidlt. Marpedig — ahogy Kiss
Noémi mar ramutatott — parbeszéd nélkiil
tényleg nem ér semmit az egész. Az dngetto-
sitds elkeriilésére az lehet a megoldas, ha a fe-
ministak a kapukon beliil (is) tanyaznak, és a
bentiek is tesznek perspektivafrissitd kiruc-
canasokat Farkastanyara — amely t6liink nyu-
gatra mdr j6 ideje inkabb citynek szamit.
Mindez a kényv recepcidjara is allhat. A fe-
minista irodalomtudomany ismerdi ugyanis
pozitivan fogadtdk a konyvet (lasd Sari B.
Laszl6, Gyorke Agnes, Radics Viktoria, Kiss
Noémi, Gacs Anna és Menyhért Agnes re-
cenzi6it az Elet és Irodalomban, a Magyar Na-
rancsban, a Debreceni Disputdban illetve az
Alfoldben), de mi van a tobbé-kevésbé csen-
des tobbséggel? A Mért féliink a farkastol? te-
reket nyit (6ssze), elGitéletek lekiizdésére
vallalkozik — és ennek legbiztosabb fokmé-
rGje az utérezgések érkezési irdnya lehet.

Az irodalom ,kiilpolitikdjanak” nevezett
kulturalis kozege(llenallas)t kiillonosen jol
jellemzik az esettanulmanyok diszkurzus-
elemzései, melyek az 6nmaga allatorvosi lo-
vava valtozott (tett?) kritikdnak olyan
kulturalis reflexeire tapintanak ré, amelyek-
nek hatterében az a bizonyos farkastdl valé
félelem 4ll. Az Allitsdtok meg Terézanyut! és az
Ejszakai dllatkert recepcijat vizsgild fejezet
nem esztétikai {télet kimondaséra vallalko-
zik, hanem éppen az azokat termeld, a kul-
tara tudattalanjab6l elShivott  Ossze-
fuiggésekre vilagit ra. Arra, hogy az érték fo-
galma nem depolitizalhatd, legyen sz6 a ma-
gaskultira  viszonyar6l a  populéris
irodalomhoz vagy a n6i szexualitashoz. A Te-
rézanyus fejezet azért is érdekes, mert mig
Menyhért Anna a regény tulértékelésének
problémdjat vetette fel vele kapcsolatban,
Gacs Anna szerint ,az esztétikai és a kultdr-
atudomanyi olvasdsmdd kérdésfeltevésének
kiillonbségét” szemlélteti a fejezet — vagyis
ugy tlinik, maga a reflexvizsgalat hivott el
Gjabb reflexeket.

S van a konyvvel kapcsolatban még egy
fontos kérdésfeltevési mod: a pedagdgiai.
Mert a Mért féliink tankonyvként is forgat-
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haté, s ekként valdoban hianypdtls. Kiss
Noémi mar megfogalmazta, hogy ,,az egyete-
meken komoly hallgatéi réteget vonz(ana) a
genderkutatas™. En, mint a mésik, a hallgat6-
lagos oldal képviselGje, ugyanigy gondolom.
Leendd kozépiskolai tanaroknak példaul
azért valhat tanari segédkonyvvé is a kotet,
mert mar a kozépszintd érettséginek is van
valaszthaté gender-szemléletli témakore. Es
persze vannak nehezebben megragadhato
hozadékok is: ha valdban az oktatési-nevelési
célok részévé valna a gendertudatos problé-
maérzékenység kialakitasa, akkor taldn vo-
naton utazé gimnazistdk sem hinnék azt,
hogy az eufemizmus eurdpai feminizmus, és
talan nem két sztriptiztincosnd produkcidja
lenne az egyetemi kolihét fGattrakcioja (aki-
ket a minden hallgat6tdl beszedett ,,kultura-
lis hozzéjarulds”-bdl finansziroztak). De
vajon hany olyan egyetemi oktatd van az or-
szagban, aki magas szinvonald kurzuscso-
porttal rendelkezik a témaban? (A témardl
bévebben A tdrsadalmi nemek oktatdsa Ma-
gyarorszdgon c. kotetben, szerk. Pet6 Andrea,
Budapest, 2006).Séllei Nora j6 par nemze-
déknyi farkaskolykot vezetett mar be és bo-
csatott Utjara a gender-rengetegbe, akiknek a
szdmara nemcsak konyvboriton olvashaté
név, hanem tanér/né is a feminista oktat6. Es
ettdl lesz nemcsak siiri-sotét rengeteg ez a
bizonyos/bizonytalan tér, hanem legalabb
annyira baratokat rejtd Szdazholdas Pagony is.

Bar a konyv mar els6 mondatdban valaszt
latszik adni cimadé kérdésére — azért féliink
a farkastol, mert megkdstol — a kdstold, me-
lyet a Mért féliink a farkastol? a feminizmusbol
kindl, valéjaban zavarba ejtd vacsorameghi-
véas magatdl a farkast6l. Elmenjiink? Es kii-
lonben is: mit vegyink fel? A konyv
senkinek sem akarja megmondani, milyen
(ideologiai) ginyaban érkezzen, ha igy dont,
elfogadja a meghivast. Arra azonban min-
denkit raébreszt, hogy visel ilyesmit.

Gergely Nikoletta
Feminista és posztmodern szubjektu-
mok — kibékithetd ellentétek
Zsadanyi Edit: A mdsik né — A néi szubjek-
tivitds narrativ alakzatai, Budapest, Racid,
2006.

A hires lengyel szdrmazasu fest6nd, Tamara
de Lempicka egyik portréjanak néalakja néz
vissza sejtelmesen az olvasora Zsadanyi Edit
A mdsik né — A noi szubjektivitds narrativ alak-
zatai cimd kotetének boritéjardl. A kulcs-
lyukszeri ovilis keretbe foglalt né a
nézd/olvaso szamara a voyeur szerepét jeloli
ki, mikozben a teljesség és hiany dichotémi-
ajara hivja fel a figyelmet. A portrén abrazolt
figura arca és vallanak egy része még jol ki-
vehetd, a test tovabbi részleteit viszont kita-
karja a keret, amely maga is az abrazolds
targya, és mint olyan, kettds funkciéval bir:
egyrészt hidnyossaga révén felfed valamit,
ami eddig lathatatlan volt, masrészt felhivja a
figyelmet arra, hogy amit latunk, az csak egy
fragmentum, kiegészitésre szorulé része
annak az egésznek, amely teljességében talan
mindig észrevétlen, észrevehetetlen marad.
A keret és a mogotte megbuvo ndi test-
részlet kitinGen illusztrilja a feminista és
posztmodern szubjektumelméletek kozott fe-
szil6 ellentmonddsos viszonyt, amely a
nyolcvanas évektdl kezdve heves vitak tar-
gyat képezi a feminista identitds- és szubjek-
tum politika elméleti és kritikai képviselGi
szamara. A posztmodern elméletek ugyanis
részben a feminista kritika kezére jatszottak,
mivel segitségével megkérddjelezhetdvé val-
tak addig kikezdhetetlennek vélt hatalmi
struktdrdk és értékkategdriak, teret nyitva
ezzel a periféridra szorult, a kulturélis f6-
arambol kitaszitott, ,lathatatlan” kisebbsé-
gek (pl. nék, etnikumok) ondefinialasi,
valamint kiilonféle tarsadalmi pozicidk be-
toltésére tett kisérletei el6tt. Ugyanakkor a
posztmodern szubjektumelméletek a decent-
ralt szubjektum hangstlyozasa révén meg-
akadélyozzdk a feminista kritikat abban,
hogy identitdspolitikdjaban annak az 6nazo-
nos n6i szubjektumnak a koncepciéjat hir-
desse, amelyet a torténelem soran most
elGszor tudhatna magaénak. A posztmodern
mint tokéletlen keret pozitivuma tehat abban
rejlik, hogy lattat, de a feminista kritika ber-
kein beliil el6bukkané néi szubjektumnak a
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posztmodern ,,szabalyok” értelmében maga
mogott kell hagynia a liberalis humanizmus
ideoldgidjanak mintajara felvazolt egységes
szubjektumot, és a széttoredezettség és insta-
bilitas jegyében megkonstrualt szubjektivi-
tassal kell szdmot vetnie. A posztmodern
elméleti vivmanyinak koszonhetSen termé-
szetesen a férfi szubjektivitas is hasonld csor-
bat szenved. A férfi és ndi szubjektivitds
konstrukcids folyamatait érintd problémak
kozott a killonbség leginkabb abban rejlik,
hogy mig a posztmodern fordulat utdn a néi
szubjektivitds mar-mindig-is csak széttore-
dezettségében képzelhetS el, addig a férfi
szubjektivitds esetében inkabb egy helyette-
sitési procedurardl beszélhetiink, vagyis az
egységes, humanista szubjektum koncepcié-
jat felvaltja a fragmentalt, ellentmondasos
szubjektum.

Zsadanyi Edit kotetében egy olyan femi-
nista kritika és identitdspolitika alapjait fek-
teti le, amely nem mint akadalyt hordozza
magaban a posztmodern decentralt szubjek-
tum képzetét, hanem egyfajta kisajatitasi fo-
lyamat eredményeképpen aktivan operal
vele, felhaszalja sajat céljai megvalGsitasaban.
Zsadanyi szamos angolszasz és kortars ma-
gyar iré proézdjaban és lirdjaban vizsgilja
meg, miként konstrualédik meg a posztmo-
dern szubjektum tulajdonsagait is magaba ol-
vaszté né6i narrativ szubjektivitds, vagyis
hogyan jon létre a posztmodern és a femi-
nista kritika kozott az a sajatos viszony,
amelyben ,a posztmodern és a feminista
szubjektumfelfogas ellentmonda4sai [...] nem
egymast kizaré elvekként mutatkoznak meg,
hanem az ellentmondés fontos része a narra-
tiv n6i identitdskonstrukcioknak” (8).

Az olvasatokat egy, a nyelv, szubjektivitds
és feminista kritika sszefiiggéseit vizsgalo,
valamint a narratoldgia, és a narrativ szub-
jektivitas teriiletén folytatott legijabb kuta-
tasokat targyalo és értékels elméleti bevezetd
alapozza meg, amely azzal a tézissel zarul,
hogy ,,a hagyomanyostdl eltérd, alternativ
nGiség-képet nem lehet ellentmonddsmente-
sen megalkotni. Minden val4sziniiség szerint
a ndi szubjektivitds nem entitdsként képzel-
het§ el, hanem a paradoxonokat, az ellent-
mondasokat és a nyitottsdgot magaba foglald
folyamatként, amely a mii és a befogad6 6ssz-
jatékaban, a retorikus nyelv lezarhatatlansa-
géaban jon létre” (23).
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Maguk a miiértelmezések tovabb arnyal-
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jak a kotetnek ezen alapgondolatat. A maéso-
dik fejezetben példaul kivald elemzést olvas-
hatunk Gertrude Stein experimentalis
irasarol, a Tender Buttonsrdl, amely retorikai
és stilaris tulkapasai miatt az iré kevésbé koz-
kedvelt mivei k6z¢ tartozik. A Tender Buttons
Zsadanyi olvasatdban a kategéria-alkotas fo-
lyamatdra reflektdlva hivja {6l a figyelmet
azok rigid, onkényes szerkezetére, és mind-
azokra a normaliziciés folyamatokra, ame-
lyek a kategdridkba valé maradéktalan
illeszkedés révén valésulnak meg. A szoveg
performativ médon, a hagyomdanyosan néi
szférakbol kiemelt alakzatok felhasznaldsa-
val, bizonyos fogalomkorok tjrakédoldsa
révén kérdGjelezi meg az osztilyozas és kép-
zet-alkotas tradicionalis miikodésmodjat és
szubjektiviasra gyakorolt kedvezdtlen hata-
sukat.

Az ellentmondasos, decentrilt szubjek-
tum vizsgalata keriil elGtérbe a kovetkezd fe-
jezetben Gertrude Stein Hdrom élet és Kathy
Acker Don Quixote cimii regényeinek kap-
csan. A Hdrom élet a ndi szempontok érvé-
nyesitése mellett az Onazonos, cselekvd
szubjektum konstiticiéjanak lehetGségét
kérddjelezi meg. A szerzG szerint ugyanis az
elbeszélés bevezetdjét képez6 prenarrativa
preskriptiv jelleggel bir, amennyiben meg-
akadalyozza egy alternativ, a hagyomanyos-
tol eltérd ndi 1étforma kiteljesedését, vagyis
a narrativa mozgatérugdja nem maga a szub-
jektum, hanem sokkal inkdbb azok a disz-
kurzusok, amelyeknek a  szereplGk
cselekedetei ala vannak rendelve. A Don Qui-
xote-ban felvazolt néi szubjektivitds szintén
nem lehet teljes, hiszen a szoveg egy olyan
diszkurziv teret hoz létre, amelyben ,a disz-
kurzus és az egyén egyfeldl életre keltik egy-
mast, masfeldl folyamatosan egymads létét
akndzzak ald a narrativ kontinuitasban” (51).

Kortars magyar ir6nék mivire fokuszal a
kotet negyedik fejezete. A kérdés tovabra is
az, hogy hogyan konstrualédik meg az erds,
egységes, de egyben decentralt narrativ néi
szubjektivitds a mai magyar prézaban, kiegé-
sziilve a nGiség és a nyelv kapcsolataval. A fe-
jezet tobb Kkisebb alfejezetre tagolodik,
amelyek mind mas-mds megvilagitasba he-
lyezik a n6i szubjektivitds problémajat.
Erd6s Virag Portré cimd verse Zsadanyi sze-
rint példaul ,,az elemz8t azzal is szembesiti,
hogy az identitdsképz6désnek vannak nem
tudatos Osszetevéi is” (56). Rakovszky Zsu-



Drétos Richdrd: Szinhdz az egész blogvildg

zsa A kigyé drnyéka cimi regénye a kettéha-
sadt, sorsa irdnyitasira képtelen, az un.
»nhem-lét-allapot” csapddjaban megrekedt
szubjektum narrativijat tarja elénk, Kaffka
Margit Szinek és évek c. miivében pedig a le-
zarhatatlansagot sugalld retorikai alakzatok
miatt kérdGjelezhetS meg a teljes élettorténet
elbeszélésének lehetGsége. Polcz Alaine Le-
dnyregény c. miive a tilzas retorikai eszk6zé-
vel operélva ,teremt olyan szoveghelyzetet,
amelyben a ndi jelleg, a n6i nézGpont meg
tud sz6lalni” (66), de elemzésre keriilnek a
marginalizalt, éretlen, gyermeteg ndi pers-
pektivat felvonultaté miivek is, amelyekben
az elbeszél6 tulajdon nézGpontjanak aldoza-
tava valik, mivel nem képes felismerni sajat
alarendelt, kiszolgaltatott helyzetét, amivel
megteremthetné maganak az ellenillas lehe-
t6ségét (ide sorolhat6 Erdds Virdg Na ne
cim irdsa a Lenni jobol, vagy Forgéacs Zsu-
zsa Leltdr pasim jo cselekedeteirdl cimd irdsa).

Egy teljes fejezetet szentel a szerzG Gor-
don Agita Kecskerizs cimid regényének,
amelyben azt vizsgilja, hogy a »jellegzetes
marginalis-nGi nézGpont és a szoveg textudlis
jatékai milyen olvasoi pozicidkat jelolhetnek
ki” (73). A kotet két kortars ir6, Esterhazy
Péter Egy nd és Parti Nagy Lajos/Sarbogardi
Jolan A test angyala cimi regényeinek femi-
nista kritikabol taplalkozé olvasataval zarul.
Zsadanyi amellett érvel, hogy Esterhazy re-
génye alapjaban véve egy tradiciondlisan
maszkulin diszkurzus jegyeit viseli és 6rokiti
tovabb, amely a néi szubjektivitds hidnyat a
nét targyiasit6 férfitekintet folyomanyaként
tételezi. Ez a n6k szdmadra kijel6lt targyiasi-
tott szubjektumpozicié azonban éppen a ki-
rekesztett ndéi hangot emeli be a
diszkurzusba, s ily médon kizékkenti a szo-
vegben felvazolt aktiv férfi szubjektumot sta-
bilnak feltételezett helyzetébdl. Hidnyként
tételez6dik a n6i hang Parti Nagy Lajos lany-
regényeket és romancos torténeteket parodi-
z4l6 miivében is, egy feminista alapu kritikai
olvasat azonban itt is segitségiinkre lehet a
szubjektivitds bizonyos formadit nélkiil6z4
ndalakok megjelenitésében.

Zsadanyi Edit irdsanak egyik kiilonleges-
ségét az adja, hogy tézisének alapgondolata a
szerkesztés szintjén is manifesztalodni lat-
szik, ily médon is erGsitve a képlékeny, fo-
lyamatosan  atalakuld, lezdratlan ndi
szubjektivitds koncepcidjat: a miiveknek
szentelt olvasatok helyenként egyenetlen

mennyiségi eloszlasa enyhén rapszodikus jel-
leget kolcsonoz a szovegnek (néhol elméleti
bevezetdvel is ellatott részletekbe mend, a
szoros olvasas technikajat alkalmaz6 elemzé-
sek valtakoznak vazlatos, néhany bekezdés-
ben kifejtett értelmezésekkel), mikozben a
miértelmezések és fejezetek kozotti gordiilé-
keny atmenet is biztositva van az olvasé sza-
mara. Mindemellett figyelemremélto, ahogy
a szerzO olvasataiban 4j értelmet nyernek
mar-mar klisének szamitd, de a teoretikus
meglapozottsig szempontjabdl mégis nélkii-
l6zhetetlen irodalom- és kultdraelméleti
alapfogalmak (ilyen példaul a nyelv altal
megkonstrualt szubjektivitas, ,a diszkurzus
konstrudlja a szubjektumot” (54) tétele,
amely, mint arra Zsadanyi ramutat, csak rész-
ben képes megragadni és szamot vetni a
szubjektumalkotasi folyamatok komplexita-
saval). Zsadanyi kovetkezetesen vizsgalja a
miivek olvasoi szubjektivitasra gyakorolt ha-
tasat is, aminek kovetkeztében az olvasatok
kilépnek az irodalom és elmélet bizonyos
mértékben absztraktnak aposztrofalhaté ke-
reteibdl, és politikai relevancidjukrol tesznek
tanubizonysagot. A kortirs magyar préza
vizsgdlata a posztstrukturalista angolszasz és
francia feminista elméletek szemszogébdl
pedig irodalom és kritika sajatos egyvelegét
alkotja, amely nagymértékben hozzijarul a
hazai irodalom- és kultdratudoményok gen-
der-szempontt elméleti bazisanak gyarapo-
dasahoz.

Droétos Richard

Szinhdz az egész bloguvilag

Lapunk e szama a Vidor Fesztival kapcsan
szinhdzrdl és kulturalis eseményekrdl szol,
igy a blogkritika is f6képp a szinhdazi és kul-
turalis ajanlé blogok kornyékét igyekszik
korbejarni. Keriilom a bemutatés soran ,a
kultdra f6aramanak sodrasat”, igy nem is ke-
resem a blogszféran kiviil széles korben is-
mert személyek (rendez6k, szinmivészek,
szinhazigazgatok) vilaghalora tett naploit.

A hazai blogszféra nem nélkiil6zi azokat
a professzionalis felkésziltségi irdkat, akik
képesek 1j, érdekes megvilagitasba helyezni
az élményeiket. A szinhazi szakir6 és a szin-
haz kornyéki blogger kozott egyelGre ott az a
paraszthajszalnyi kiilonbség, ami utobbit in-
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kabb az érdekl6dé civil pozicidjaba helyezi.
Nem a felkésziiltség hidnya ez, és fGleg nem
a tehetségé; leginkabb az outsiderség, a ki-
viilallé nézdpont teszi a szinhaz kornyéki
bloggert / bloggerinat. Ugyanakkor szinte
természetes, hogy a szinészettel, szinhazzal
hivatasuk szerint foglalkozé emberek is in-
ternetes naplot irnak, amiben szinhazuk pro-
dukcibit elemzik, propagaljak, és ez érdekes
olvasnivalé lehet az efféle csemegékre vagyo
érdekl6dd szamra. Két ilyen irasmivet sze-
retnék megvizsgalni.

Kezdem az ,amat6r” vagy inkabb nem hi-
vatasos szinhazi ember blogjaval. A Briinn-
hilde szikldja' ir6jatdl szerkesztett webnaplo
2005. juniusatdl tartalmaz bejegyzéseket, de
ugy indul, hogy korabbra datalhaté bejegy-
zé€sek is be vannak masolva a legelss bejegy-
zéshez, s igy mar 2004. aprilisaig visszanyulik
id6ben. A Briinnhilde szinhdza tulajdonkép-
pen mellékblog, fGleg a Briinnhilde szikldja
kulturalis és szinhazi eseményekkel kapcso-
latos bejegyzéseit tartalmazza, bar megtalal-
hatok benne méshol fel nem lelhet§ irasok is.
A szinhazi és kulturalis blogba szant irasok-
hoz ,a szikla” csak amolyan teszter; ami ott
elég j6 a kozzétételhez, az keriil csak fel ide
is. Kiilcsin tekintetében a bloggerina mind-
két (illetve mindharom) napldja a nagyszerd
egyszerlség alapjan all. A Freeblog nevd
blogszolgaltatonal megjelend Briinnhilde szin-
hdza fehér alapon fekete betiikkel irt szo-
vegblog. A baloldalon nincsenek idegen
linkek, csak a halvanykék téglalapba iiltetett
archivum €s az ir6nd két masik blogjanak, ,,a
sziklanak” €és a konyhamivészeti ihletésd
Briinnhilde konyhdjdnak a linkje?, valamint
kapcsolat a bloggerina kiilonbejaratt foru-
mahoz, amire Tdrsalgéként utal. A cim legfe-
lil egy ugyanolyan kék szin@ horizontalis
savban foglal helyet: ,,Briinnhilde szinhdza —
film, szinhdz, muzsika”. Egyéb paratextus nem
neheziti az olvas6 dolgat.

Rendszeresen ir a Mizeumok Ejszakéia
programjair6l, radiés és filmszinhazi élmé-
nyeirdl is, de talan legkedvesebb témdja az
operaszinhdz, amely nemcsak mindségében,
de mennyiségileg is uralja a tartalmat. Ami
6t a blogvildgban ismertebbé tette, az opera-
hoz k6t8dik. Az operairodalom helykeres6i’, Az
operairodalom legtikdsebb hdsndi*, Az operairo-
dalom legszemetebb pasijai’, Az operairodalom
legrosszabb hdzassdgai® és Az operairodalom le-
gordendrébb ribancai’ cim bejegyzésekbdl 4llo
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sorozat a zenés miifajt ujszer megvilagitasba
helyezve éllitja olvasoi elé meglehetGsen sza-
badszaju stilusban. Téle idézek. Wotan, Wag-
ner: A Nibelung gytirtje A Ringben Siegmund
kivételével minden férfi vagy aljas gazember, vagy
ostoba pics, de mind kozott a legszemetebb maga
Waotan, a foisten. Minden lehetdsége megvolt arra,
hogy jobbd tegye a vildgot, de nem hogy nem hasz-
ndlt, de egyenesen mindent és mindenkit tonkre-
tett maga koriil. Feketemunkdsokkal dolgoztatott,
akiket még ki sem akart fizetni, lanykereskede-
lembe bonyolodott, szerzddéseket szegett, a végén
még a sajdt gyerekeit is engedte megilni, csak
hogy mentse az irhdjdat. A krumplit is megdugnd,
ha el nem gurulna eldle, tizenakdrhdany zabigye-
reket hagyott szerteszét a vildgban. Kozben meg
egy puhapacs, akinek otthon kuss a neve. Arrol
nem beszélve, hogy engem is kitagadott, odado-
bott egy fajankonak, aki minden pohdrba belei-
szik, amivel megkindljak. Mindenrdl, a vildg
Osszes bajdrdl, haborikrél, hazugsdgrol, adohi-
vatalrél, hdzastdrsi hiitlenségrol, mindenrdl
Wotan tehet.”®

A napléiro jellemzéseiben nemcsak nyel-
vileg, de az élethelyzetiik tekintetében is
igyekszik a mai szlenget ismerd, hasznald né-
z06khoz kozelebb hozni az operahGsoket, ha
lehet, akkor illusztracioként is olyan videdt
keres, ahol modern szellemben dolgoztak fel
a klasszikus miiveket. Tannhausert, a nagy
Wagner-hdst szintén keresetlen szavakkal jel-
lemzi: ,O bizony manapsdg valdsagsék szerep-
lojeként vagy porndsstarként tiinne fel egy rovid
1ddre, hogy aztdn aranylivéssel egy vasiiti pdlya-
udvar nyilodnos WC-jében végezze.”

Irdsain érezni azt az elektroralitdsra jel-
lemzg keresetlenséget, amely a hétk6znapok
mai magyar nyelvhasznalatdban fogalmazza
meg a sokszor nagy miveltséget igénylS vé-
leményt. igy nem valik a hivatalos szin-
hazkritikahoz hasonlatosan obskurussd. Ezt
bizonyitandé idézem az egyik Bdnk bdn ope-
raelGadasrdl irott par sorat:

»A rendezés uigy, ahogy van, egy szar. Sét,
minél  tobbet  ldtom, anndl  szarabb.
Meglehetisen sarkos véleményem aldtdmasztd-
sdra elmesélem annak a kupdnak a torténetét,
amelybol Melinddt megitatjak a méreggel. Ezt
ugyan nem latjuk, de tudjuk, hogy Otté ’hevitd-
port’ egyfajta rape-drogot itat vele. Mar az elsd
néhdany kortytol elkabulhat - majd késébb kide-
riil, hogy honnan tudom. Széval a bdlban ugye
Melinda félig iiriti a kupadt, elalél vagy felheviil,
tokmindegy. Megtorténik az erdszak, Melinda
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fogja a kupdt (bdr meglehet hogy végig el sem
eresztette), hazamegy, hdloingre vetkezik, és a
méreg maradékdval megkeresi a férjét. Vagy csak
kétségbeesetten bolyong és véletleniil belebotlik,
most ez is tokmindegy. Mindezt ugye szinte ontu-
datlan dllapotban, de nagyon iigyel rd, hogy egy
csoppet ki ne loccsantson. Viszi Banknak, gon-
dosan a labai elé helyezi. Nyilvdn, ezzel akarja
bizonyitani, hogy 6t elkabitottdk. Osszevesznek,
Bdnk jobb beldtdsra tér, vigasztalja, egy udvar-
holgy behozza a kis Somdt (bazdmeg, ha
mdr bali ruhds dadus is van, feloltoztethette
volna a gyereket, hogy ne pizsiben kelljen fagyos-
kodnia). Tiborc kikiséri a szinpadrol Melinddt és
a kisfuit, de eldtte még féltérdre ereszkedik és dt-
nytjtja Banknak a kupdt, hogy nesze bazmeg, itt
van, idd ki vagy itasd meg vele Gertrudist. Bank
elveszi a serleget és hazamegy. Ezt onnan tudom,
hogy a kivetkezd képben mdr nem az eddig latott
utazéruha van rajta, hanem egy gyonyorii disz-
magyar. Hdt igen, mégiscsak kirdlygyilkossdgra
késziil vagy mifene, meg kell adni a médjdt és iin-
neplobe oltozni. Farkasprémes kacaganyban csak
mutatésabb az ilyesmi, mint holmi dtizzadt bocs-
kai mellényben. A kupdra kozben nagyon vigydz,
& sem loccsant ki egy cseppet sem, hidnytalanul
helyezi Gertrud labai elé, aki némi veszekedés
utdn végre az egészet az arcdba loccsantja. Nyil-
vdn, kellett tennie valamit, amivel végképp fel-
hergeli Bdnkot. Kurva drdga lehet egy olyan
farkasprémes diszmagyar, én is 6lnék, ha az enyé-
met egy hiilye picsa leontené droggal.”*°

A Briinnhilde szinhdza a tematikus blogok
kozott tavaly harmadik helyet ért el az egyik
hazai hetilap altal szervezett GoldenBlog ver-
senyen. A napl6iré nemrég inditott egy Gjabb
szinhdazi blogot!!, a Mdstk Szinhdzat, ahova a
jelek szerint tobben irnanak, dm egyeldre
csupan két bejegyzést tartalmaz. Csak az
egyik ,,Briinnhilde” irdsa (az érdemibb), a
kés6bbi csupan a Kozgazdasagi Politechni-
kum Masik Szinhaza tarsulatdnak neveit so-
rolja fel.

A nem hivatasos szinhazi blog utan j6jjon
egy nemrég feloszlott, pontosabban feloszla-
tott szinhdazi tarsulat k6zos blogja, a Kréta-
korblog'?, ami hivatalos szinhdzblogként
funkciondl. A idén augusztusban jott létre,
ahogy irjak ,a lezart, archiv honlap helyett”.
A blog nyilvanvalé célja, hogy Osszefogja az
egykori krétakorosok bemutatoit, egyéb ak-
cidit és kozéleti szerepvallalasukat. A blog
format az alkotok csupan atmeneti megol-
dasnak tartjak, amig a kretakor.eu honlapon

elérhetdvé nem valik az 4j honlapjuk. A leg-
tobb bejegyzést a rendezb-szinész Udvardy
David jegyzi, am Fancsikai Péter is aktiv
iréja ennek az orgdnumnak. A Krétakorblog
elég fiatalka még. A dizdjn is dtmeneti jel-
legt, végteleniil egyszer(. A linkfal a jobb ol-
dalon taldlhat6 (szokatlanul), és csak néhany
szokvanyos fiilet tartalmaz: beirds keresét,
cimkék szerinti keresét, egy rovid fiilszove-
get arrdl, hogy atalakuléban van Magyaror-
szag egyik kedvelt alternativ szinhéza, az
0vék. Ezek alatt az informacidk alatt pedig
van egy IRL!-elérhetés is.

A szinhdzi blogok utdn j6jjon most va-
lami, ami témdjaban kiillonbozik az elébbi-
ekt6l. Az Ingyen pia! cimd blog!* kulturalis
ajanlokat tesz kozzé. F6képp fGvarosi esemé-
nyekr6l szol, pedig nagyon szivesen adnék
szamot arrdl, hogy van egy ehhez hasonlo,
egyéni hangon megszo6lald kidllitas-latogatd
blogger megyénkben is. Csusziek (azaz Csu-
sziék) értékeld bejegyzései meghatarozott
mintat kovetnek: Kaja, pia, Tdrsasdg, Beszéd,
Hely és Egyéb cimek alatt értékelnek szove-
gesen és szamszertileg 6tfokozatt skdlan osz-
talyozva minden meglatogatott kiallitast,
kommentarjaik a humort sem nélkiilozik.
Némi izelit6t idézek tSluk.

»Kaja, pia: Szolid, tucatka vizespohdrnyi fél-
szdraz borra rdszellozott a szomszédos Fanta na-
rancs sor, ami kisérletnek dicséretes, de
végeredményben tragikus. A vakuummal elodlli-
tott kicsiny lisztpogdcsdk fellazitdsdra viszont al-
kalmas volt. A dominé nagysdgira szelt gydri
zserbora rdizzadt a csokibevond, elnézést, nem
mertem megenni. (2/5)

Térsasag: Az idétengelyen hiisz év tdvolsdgra el-
helyezkedd rokonlélek bolcsészldnyok, és ki-nem-
néznéd-beldlem-hogy-festé-vagyok  negyvenes
asszonyok, hasonloan ideges természettel és kihiilt
bérrel. Osszesen voltunk tizendten, a meghittség
helyett a szoruldsos kinra emlékszem. (0/5)

Beszéd: A megnyitobdl kideriilt, hogy a galéridt
valami kor miikodteti, aki nem birja befogni a
szdjdt, és nem bir idoben kezdeni. Fa, és lehet
majd valami Mdtydsos videoklipet csindlni erre
az érthetetlen reneszdnsz porgésre. Aztdn jott a
drama. A miivésznonk verseit olvasta fel egy in-
tézkedds lany, meg valami alak. A versek annyira
rosszak voltak, hogy néhdnyan elsirtdk magukat,
a tobbiek lehagtott fejjel onostoroztak. Csend volt,
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ne menjetek oda. (0/5)

Hely: Van Buddban valami beteges. A zold-
ségestol vagy ordstol elszedett pincécskét a doh és
a nyirkossdg jellemzi, jol benyiitte magdt a ru-
hdamba. Az icipici helyen csak aprokat tudtam ki-
rozni, inkdbb kétségbeesve nyakforgatni, meg
forgolodni lehetett. A kordbbi képek ezen kicsit se-
gitettek, de nem sokat. A Déli kornyéke nem egy
nagy etvasz, taldn csak a MOM-beli Paulaner
miatt érdemes a kornyéket megldatogatni. (1/5)

Egyéb: Hdarom papirra pingdlt képre volt fel-
hiizva a kidllitds, amik marhajé porceldnmoti-
vumok lennének. A hdrom életnagysdigi
mesealak szép szines volt, és egy-két testrészen
sziirredliska is. A miivésznd egyik kordbbi fest-
ménye egy makk dsz volt, ez egész vicces. (3/5)”1

Az Ingyen pia! a korabban targyaltakkal el-
lentétben valésagos webtervezési mesterm-
tGként all elénk. A cim dekoritlemezre
emlékeztet§ fejléckeretben taldlhatd, grafi-
kailag kitin6 megoldéssal. A linkfal itt is
jobb oldalra keriilt, helyet kapott rajta a
mott6'S, egy internetes térkép (a fent emlitett
grafikai hatdssal hatterezve). A térképre kat-
tintva azokat a kidllitohelyeket mutatja, ame-
lyeket mar meglatogattak, és ez kiegésziil egy
beirds keresGvel. Friss topikok cimen a leg-
utébbi hozzaszoélasokhoz vezetS kapcsolatot
talalunk, mindezek alatt pedig a cimkés ke-
resGt. A cimadas sokat elarul a szerzdr6l és
ambicidirdl.

Végezetiil kovetkezzék szerény irasom ci-
madasanak magyardzata. Miért épp Shakes-
peare elhiresedett mondatat parafrazedltam?
Idén majus végén érdekes szinhdzi fesztival-
nak adott helyet a grazi Schauspielhaus. A
fesztival neve BLOGTXT volt, ami heve-
nyészett forditdsban visszaadva az informa-
tikai szlenget, blogszoveget jelent, és
amelyen a magyar Orkény Szinhéz is részt
vett harom produkciéval. Ebben két hazai
bloggerina és egy blogger napléit adaptaltak.
Zetor Leilal’, Sebtolvaj'® és Zsirember!®
eroto-neurotikus, neurotiko-naturalisztikus
am rettentGen érdekesen megirt napléi ele-
venedtek meg rovid elGadasokként Rusznyak
Gabor, Toth Andras és Domo6tor Andrés ren-
dezésében.

Az elGadasok videofelvételei a www.blogt-
heatre.net webcimen taldlhatok.
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JEGYZETEK:

! http://brunnhilde.blogspot.com/

2 http://brunnhildekonyhaja.freeblog.hu/

3 http://brunnhilde.freeblog.hu/archi-
ves/2008/09/15/Az_operairodalom_helyke-
resoi/

* http://brunnhilde.freeblog.hu/archi-
ves/2008/09/07/Az_operairodalom_legtoko-
sebb_hosnoi/

5 http://brunnhilde.freeblog.hu/archi-
ves/2008/08/12/Az_operairodalom_legsze-
metebb_pasijai/

¢ http://brunnhilde.freeblog.hu/archi-
ves/2008/08/06/Az_operairodalom_legrosz-
szabb_hazassagai/

7 http://brunnhilde.freeblog.hu/archi-
ves/2008/06/16/Az_operairodalom_legorde-
narebb_ribancai/

8 http://brunnhilde.blogspot.com/2008/08/

az-operairodalom-legszemetebb-pasi-
jai_11.html

° http://brunnhilde.freeblog.hu/archi-
ves/2008/09/15/Az_operairodalom_helyke-
resoi/

19 http://brunnhilde.freeblog.hu/archi-
ves/2008/09/29/Bank_ban - MAO/

" http://masikszinhaz.freeblog.hu/

12 http://kretakor.blog.hu/

BIRL = In Real Life, azaz a val6 életben.

4 http://ingyenpia.blog.hu/

15 http://ingyenpia.blog.hu/tags/greguss

gal%C3%A9ria

16 « Kiallitdismegnyitokra jarunk, hogy in-
gyen piat és kajat szerezziink. Ha mar ott
vagyunk, altalaban megnézziik a kiallitast
is, és mindent értékeliink, hogy mindenki
tudja, hol érdemes ingyen inni.”

17 http://combfiksz.freeblog.hu/

18 http://sebtolvaj.freeblog.hu/

Y http://nemjoember.freeblog.hu/
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