Szergej Mihejev: Oroszország és a válság

A kibontakozó világgazdasági válság Oroszországot sem kíméli. A legfőbb problémát a Kreml számára az energia- és nyersanyagárak zuhanása jelenti. Ennek következményeként ugyanis a költségvetésbe nagyságrendekkel kevesebb pénz folyik be, zsugorodik a termelés. Mindez különösen sújtja az egy-egy iparágra épülő, úgynevezett monovárosokat. A válság jelenségeit csupán a válság előtt felhalmozott, mintegy 600 milliárd dolláros tartalék, illetve stabilizációs alap csillapítja. Ennek segítségével sikerült elkerülni a rubel összeomlását, a szociális feszültségek kiéleződését, a tömeges csődhelyzeteket, s összességében az ország destabilizálódását. 
Ami a társadalom helyzetét illeti, a válság persze a középosztályt is érinti, bár a helyzet nem drámai. A válságnak a legfontosabb pozitív hozadéka, hogy átértékelésre késztet. Míg a magas olajárak egyfajta narkotikumként hatottak az országra, hamis kényelmet keltettek, s eltorzították a helyzetértékelést, addig a válság kényszerítő erőként hat az ország gazdaságának átalakítására. Oroszország persze hatalmas ország, s emiatt nehezen mozdul. Az is a változás ellen hat, hogy sokan nem akarták tudomásul venni az új helyzetet, s hamis illúziókban ringatták magukat. Az apparátus alsó rétegei és a stratégiai gondolkodásban sem élenjáró üzleti elit nehezebben birkózik meg a kihívással. Az oligarchák idáig nem csináltak mást, mint felélték a még a szovjet időkből megszerzett javakat. A Szovjetunióban még ismerték, mi a stratégiai tervezés, de a vagyon széthordói már nem. Mind az üzleti elit, mind a hatalom választás előtt áll, változtatni kell sok mindenen, így az irányítás módszerein is. Az elmúlt években a taktika a stratégia fölé kerekedett, de a jövőben legalább két-három évre kell tervezni. Mind Putyin, mind Medvegyev tisztában van ezzel. Erről tanúskodik a Putyin által bejelentett, 2020-ig szóló stratégiai terv. A hatalom tudja, hogy nem lehet a végtelenségig a nyersanyag- és energiaexportból élni. A 2020-ig szóló terv még a válság kibontakozása előtt próbált ezen a helyzeten változtatni, s a modernizáció tervével az országot új gazdasági pályára állítani. Az alapvető stratégiai irányon a válság sem változtat, legfeljebb az egyes programokhoz rendelt pénz lesz kevesebb. A legtöbb forrást most a szociális szféra emészti fel.
A válság bizonyos esetekben valóban lehetőséget nyit stratégiai térnyerésre. Az orosz stabilizációs alap azonban nem olyan nagy, hogy a hazai válságkezelés mellett nagy vásárlásokat, stratégiai üzleteket is megengedjen. Nem etethetjük, hitelezhetjük például az egész posztszovjet térséget. 

Oroszországban a helyzet stabil. Tömeges tiltakozásokról nem beszélhetünk, hiszen a válság hatásai még korántsem olyan komolyak, hogy utcára hajtsák az embereket, másrészt a sokak szemében egyenesen az államisággal azonos Vlagyimir Putyin népszerűsége irracionálisan kikezdhetetlen és magas. Plusz Oroszországban az átlagosnál mindig nagyobb a rendszer humántartaléka, az oroszok nem egy válságos helyzetben bizonyították tűrőképességüket. Ezért nem számíthatunk a társadalom destabilizálódására. Ebből a szempontból egyébként a fiatalok jelentik a legnagyobb kihívást, mert ők mindent és azonnal akarnak. A többség azonban tűr. Ezt a mentalitást a nyugati elemzők nagy része nem érti, s kizárólag a GDP, az infláció és a munkanélküliség adataiból indulnak ki értékeléseikben. Forradalomra tehát ezúttal sem lehet számítani. 
Ami az országot vezető politikai tandemet illeti, az kiállta az idők próbáját. Sokan várták, különösen Nyugaton, hogy Medvegyev és Putyin között súrlódások lesznek. Ez is azt mutatta, hogy semmit sem értenek Oroszországból. Így azt sem, hogy ők egy csapatban játszanak, melynek döntéseit egy szűk kör hozza meg. Eközben Putyin továbbra is a legnépszerűbb politikus az országban, s Medvegyev ha akarná, sem tudná megelőzni a kormányfőt. Más kérdés, hogy Putyin és Medvegyev némiképp eltérő arculatot alakított ki magáról, de ez csupán politikai technológia. Az elnök például előszeretettel nyilvánul meg interneten. Ezzel eléri azokat a társadalmi csoportokat, így a fiatalokat, amelyekre Putyin hatása esetleg kisebb. A Nyugat önkéntelenül is sokat segített a tandem működésének kialakításában, az elnök imázsának erősítésében. Sokan hittek Medvegyev liberalizmusában, s abban, hogy a zsidó diaszpóra hatással lesz rá. A dél-oszét konfliktus kirobbantásakor a grúzok tudatosan számoltak nyugatosságával, s egyfajta megosztottsággal. Tévedtek, s akciójukkal csak megerősítették a tandemet. Elsősorban azzal, hogy az e pillanatig meglehetősen puha, nem igazán karakteres Medvegyevet helyzetbe hozták, ő pedig bizonyította határozottságát. Más választása az elnöknek ebben a helyzetben nem is volt, minthogy keményen lépjen fel. Ami Putyint illeti, ő kétségtelenül sokat kockáztat azzal, hogy a frontvonalba került. Különösen válság idején érvényes ez a tétel, hiszen a helyzet romlása magával húzhatja a népszerűséget. Ő azonban e kockázatot csökkenti azzal, hogy szakértő csapatot épített fel maga körül. Átvitte a kormány mellé szinte az egész egykori elnöki adminisztrációt. Ezen kívül a jó tanácsok előtt pragmatikus módon ideológiáktól függetlenül nyitva áll az ajtó. Egyébként pedig Putyin nem szakított az elnökként bevált irányítási módszerrel. Szakértői kabinetek felelnek a konkrét dolgokért, ő pedig ezek fölött álló politikai figura. Ha például valahol vannak gondok, magához rendeli az illetékes minisztert és a kamerák előtt számoltatja el. Ez a taktika a válság kezelésében is működik. 
Külpolitikai vonatkozásban Oroszországnak továbbra is a posztszovjet régió a legfontosabb. Bár az Amerikai Egyesült Államok saját érdekszférájának tekinti az egész világot, a posztszovjet térségben Oroszország nem hagyja magát, s ez elemi biztonsági érdeke. Ráadásul az esélyei nem rosszak, hiszen az úgynevezett színes forradalmak által a hatalomba juttatott rendszerek Ukrajnától Kirgizisztánon át Grúziáig mély válságban vannak. Például Bush bábja, Szaakasvili kalandor politikájával az ország egyharmadát elvesztette. Ez is mutatja, mennyire nem hatékony, tipikusan amerikai technológiáról van szó. Gyorsan elfoglalják a harcmezőt, mint Irakban is, aztán szép sorra jönnek a problémák. Ha konkrétan az egyes országokat vesszük sorra, akkor a posztszovjet térségből a legfontosabb Oroszország számára Ukrajna és Belarusz, illetve a Kaukázusban az energiavezetékek miatt Azerbajdzsán. Ebben a régióban egyébként az utóbbi időben felértékelődött Törökország, amely veszélyes játékot indíthat el. Közép-Ázsiában a legfontosabb partner számunkra Kazahsztán, míg a kis Kirgizisztán lojalitása csupán ajándék, bonusz e geopolitikai játszmában.
A közép-európai régió kissé problémás Oroszország számára. A kilencvenes években az a kép alakult ki a térségről, hogy az ellenséges Moszkvával szemben, mégpedig Sztálin, 1968 vagy 1956 miatt. Így lényegében leírták a térséget. Moszkvát elsősorban a régió Amerika-barátsága nyugtalanítja. A legnagyobb probléma Lengyelországgal van, amely monopolizálni igyekszik e térség keleti politikáját. Ezen kívül elsősorban rajta keresztül igyekszik fenntartani Amerika az orosz veszély képét. Ez pedig azért olyan fontos a számára, mert az orosz veszély nélkül az Egyesült Államokra sincs oly nagy szüksége Európának. Egy partnerként elfogadott Moszkva tehát egyben Washington Európai Unióra gyakorolt befolyásának gyengülését is jelentené. Ez az amerikai stratégia egyben lehetőséget is nyújt Közép-Európa azon országai számára, amelyek szeretnék bebizonyítani, hogy e régióban Oroszországról másképpen gondolkodók is vannak. Prága vagy Budapest járhatná e téren a saját útját. Nem kellene annyira félni Oroszországtól. Ami pedig a kétoldalú kapcsolatokat illeti, Moszkva számára nem az a fontos, hogy az illető kormányok milyen színű mezben fociznak, hanem a megbízhatóság. Nem jó, ha a kétoldalú kapcsolatokat pártpolitikai célokra használják. Ha Putyin 2006-os magyarországi útjára gondolunk, van bennünk bizonyos belső elégedetlenség amiatt, hogy a kétoldalú viszony javulását megerősíteni hivatott látogatást belpolitikai PR-célokra használták. Senkinek sem ajánlanám, hogy taktikai megfontolásokkal terhelje a két ország stratégiai kapcsolatait.   
Végül, ami a válság utáni időszakot illeti, Oroszország minden bizonnyal olyan erős regionális nagyhatalom marad, amely beleszólást kér a globális döntésekbe is. Vagyis a többpólusú világ egyik pólusaként képzeli el magát. Oroszország ugyanis történelmi képződmény, amelyet lehet szeretni vagy nem szeretni, de mindenképpen számolni kell vele, amely nem fogja megengedni, hogy figyelmen kívül hagyják érdekeit.   
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