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За два десятилетия отношения между Россией и странами Восточно-центральной Европы пережили достаточно драматичную историю: от их практически полного разрыва, пришедшегося примерно на первую треть – середину 90-х годов, когда значимость Восточной Европы во внешнеполитических представлениях пост-коммунистической России опередили страны Африки,
 а товарооборот достиг дна; до их осторожного восстановления с самого конца 90-х годов и реального подъема, наметившегося к середине 2000-х. Можно говорить, что к концу первого десятилетия XXI века наши взаимоотношения, наполнились новой энергетикой, которая переломила тенденцию к разобщению, однако, до сих пор, не привнесла в отношения характеристик постоянства. С обеих сторон современные отношения все еще носят во многом импровизационный, порой даже рефлексивный характер, являются зыбкими и подверженными множеству конъюнктурных факторов. С одной стороны, их определяют внутренние политические и экономические обстоятельства, с другой – диктат более высокой мировой политики и ее главных, на сегодняшний, день игроков.

Отношения России с восточноевропейским регионом  не являются на сегодняшний день определяющими для мировой геополитики, как это было практически всю вторую половину ХХ века. Однако, как и большинство других, поступательно развивающихся отношений, они являются важным стабилизирующим фактором в европейской и мировой политике.

Отличительной чертой нового времени является значительная дифференциация во взаимоотношениях России и стран Восточной Европы. Как не существует единой стратегии в отношении восточноевропейских стран в России, так и в восточноевропейских странах в нет единообразия в подходах к отношениям с Россией. Более того, создается впечатление, что с обеих сторон все еще слишком мало места занимает геополитически мотивированное понимания того, насколько необходимы эти отношения, какова их реальная значимость.
Поиск новой основы взаимоотношений между Россией и странами Восточной Европы происходит очень сложно. И тому множество причин объективного и субъективного свойства.

Во-первых, эти отношения все еще не свободны от стереотипов прошлого. То и дело в политику вмешиваются историки с открытиями из «непредсказуемого прошлого». Особенно отягощены этим комплексом российско-польские отношения, где все изыскания историков – архивистов тотчас же становятся достоянием прессы и политики, а затем, как в случае с государствами Прибалтики, переходят в требования компенсационных выплат. В других случаях, акцентированный таким образом российский фактор становится элементом достаточно жесткой внутриполитической борьбы.
Во-вторых, развитию полномасштабного диалога между Россией и восточноевропейскими странами до сих пор мешает предвзятый подход к раскладу политических сил в наших странах, да и сама оценка современных политических направлений. Так, Россия, где у руля власти уже больше двух десятков лет находятся либералы-рыночники, далекие от идей социальной справедливости, делает ставку исключительно на социал-либеральный спектр в восточноевропейских странах, упуская возможности налаживания диалога с представителями других политических течений, особенно национально-консервативного толка. Восточноевропейские же правящие элиты любой направленности предпочитают ладить исключительно с российскими радикальными либералами и разного рода правозащитными организациями, которые с 2000 г., т.е. после ухода с поста президента Бориса Ельцина, устойчиво находятся в оппозиции к власти. Очевидно, что такой подход, опора исключительно на шаблонные политические установки, также является тяжело преодолимым наследием прошлого. Когда во главу угла наших отношений станут не межпартийные, а все же межгосударственные (действительно «между – народные») отношения, тогда можно будет начинать отсчет развития нормальных, деидеологизированных двусторонних отношений между Россией и странами региона. 
Для восточноевропейских стран важно понимание того, что Россия тоже все эти годы не стояла на месте. В своем политическом развитии она также прошла определенные круги развития и ныне медленно, но, все же, продвигается в направлении большей сбалансированности в политике. Осознание этой реальности поможет избежать связанных с внутриполитическими изменениями многолетних периодов застоя в наших отношениях с последующим удвоением усилий по их восстановлению.

В третьих, в последнее время контакты между восточноевропейскими странами и Россией значительно осложняются тем геополитическим обстоятельством, что между ними исчезла общая государственная граница. В пространстве между ними появились еще более неустойчивые новые независимые государства Украина и Молдавия, а также все еще не понятная в Европе Белоруссия. В России и в странах Восточной Европы совершенно по-разному оцениваются политические процессы, происходящее в этих странах. Касается ли это выборов, прав национальных меньшинств, языковой политики, отношения к ЕС и НАТО и т.д. Таким образом, возможность преодоления двойных стандартов также становится важной проблемой наших взаимоотношений. Восточноевропейские государства за последнее десятилетие переключились на свойственные западным системам скорее атлантические оценки происходящего, в то время как Россия продолжает мыслить интересами собственного пространства. Таким образом, вместо границы фактически между нами возникло пространство соперничества, а не сотрудничества. Причем соперничество это не всегда отвечает реальным геополитическим интересам сторон. В том числе, если рассматривать с этой точки зрения и Европейскую политику соседства ЕС, переходящую ныне в статус Восточного партнерства.
Примерами расхождения в оценках может служить Украинская политическая реальность первого десятилетия XXI века. Теперь уже почти ежегодно на Украине проводятся выборы или происходят иные крупные изменения в структурах государственной власти, и мы всегда расходимся в их оценке. Те же расхождения присутствуют и в оценках причин теперь уже ставших традиционно-новогодними недопоставок газа в Европу через территорию Украины. Для развития конструктивных отношений между Россией и странами ВЦЕ необходимо иметь адекватный, учитывающий наши партнерские интересы подход к ситуации в этом крупнейшем государственном новообразовании конца ХХ века. 

Наконец, проблема реанимации взаимоотношений в последние пять лет осложнилась еще и тем обстоятельством, что нашим странам приходится не просто возрождать свои отношения, но, восстанавливая, встраивать их в общеевропейскую систему, которая, все же, отличается своими традициями и правилами игры. Насколько самим странам Восточной Европы удастся встроиться в эту систему, и насколько России удастся приблизиться к ней – все это будет также влиять на развитие двусторонних взаимоотношений.

И, тем не менее, можно с определенной долей уверенности говорить о том, что во взаимоотношениях России и государств Восточной Европы в 2000-е годы наметился качественный перелом (причем как по отношению к периоду «перестройки», так и ко всему периоду их исторического взаимодействия) который на нынешней ступени «рефлексивного притяжения» отражается в тенденции к возрастанию объемов и качества двусторонних связей. На самом деле, потенциал взаимопонимания и взаимной зависимости, заложенный как в послевоенные годы, так и в более ранние периоды истории с некоторыми из государств региона, достаточно велик для того, чтобы независимо от развития мировой геополитической ситуации, создавать новые и поддерживать традиционные возможности для сотрудничества.

Определяющей чертой изменившегося подхода к региону со стороны России является и его новое дифференцированное восприятие и базирующийся на таком восприятии новый политический подход. Хотя и здесь пока рано говорить об устоявшейся тенденции, скорее о понимании того обстоятельства, что страны региона на самом деле имеют различия, требующие адекватной дифференцированной политики. 
Главный раздел наметился не только в дотоле существовавшем делении на Восточную Европу и Прибалтику, но еще и Восточной Европы на Вишеградскую (Восточно-Центральную) и Балканскую (Юго-Восточную).  На каждый из регионов приходится своя доля «своеобразия отношений». 
С регионом Прибалтики наши отношения все еще продолжают двигаться по колее отношений характерных для частей некогда единого государства, со свойственными таким отношениям вопросами соотечественников, границ, собственности и взаимных исторических претензий. Складывающиеся сегодня отношения Россия – Прибалтика во всех случаях уникальны и не имеют прецедентов. Здесь все пишется с чистого листа.
В то же время, противоположное явление наблюдается на Балканском направлении. Это направление внешней политики России стало реализовываться на практике прежде, чем была предпринята попытка его как-то концептуализировать. В силу этого обстоятельства за основу была принята панславянская концепция, рождавшаяся в реалиях 19 века, но мало соответствовавшая действительности рубежа 20 и 21 веков, с новыми центрами силы и обновленным историческим опытом. Отсюда очередное невнятное проявление внешнеполитической позиции и разочарование в восточноевропейском направлении в целом.

На фоне этих двух направлений, где, безусловно, превалирующее положение занимала идеология, достаточно стремительно стало развиваться чисто прагматическое вишеградское (восточно-центральноевропейское) направление. Достаточно упомянуть, что в то время, как в России случился политический раскол по поводу официальной политики в прибалтийском и балканском регионах, лишенные идеологических споров отношения с вишеградским регионом как раз и дали наиболее ощутимый в экономическом отношении результат. И этот экономический результат не преминул сказаться на полномасштабном улучшении отношений с Венгрией, Чехией и Словакией и торгово-экономических отношений с Польшей. Достаточно напомнить, что соотношение российского товарооборота со странами Вишеградской группы с начала 2000-ых годов соотносилось с товарооборотом со странами Юго-Восточной Европы как 6:1.

Кроме того, в 2005 году российский МИД смог констатировать реальный прорыв взаимоотношений именно с этим регионом Европы и именно в страны этого региона состоялись первые восточноевропейские визиты Президента России Владимира Путина. Линия, принятая российским МИД в начале 2000-х годов: не форсировать отношения с государствами Восточной Европы помимо их воли, но конструктивно отвечать на все поступающие из региона предложения, медленно, но верно начала приносить свои плоды.
Однако было бы ошибочно утверждать, что с данным регионом отношения сегодня развиваются безоблачно. И здесь действует вся отрицательная и положительная сумма предпосылок, указанная нами выше: обусловленность политическими взглядами, интересами монопольных финансово-экономических групп, диктатом союзнических обязательств. По-прежнему представления политиков больше тревожат тени прошлого, нежели перспективы будущего и пишущиеся сегодня партитуры на тему наших отношений изобилуют плагиатом из прошлого. И здесь важно разобраться, чем именно это вызвано. 
Реальным стремлением лучше познать свое прошлое. Но тогда причем здесь четко налаженный прямой выход в прессу?

Стремлением получить компенсации и дивиденды экономического порядка, напоминая одним об ущербе, и пугая других возможным посягательством и на их интересы? 
Или попыткой встроить исторический комплекс в современную геополитику?
Думается, что Россия взяла здесь правильную ноту, призвав предоставить исторические изыскания историческому сообществу, а дело построения новых отношений - дипломатическому. И многие страны региона это уже поняли и приняли этот сигнал. К таким странам, сегодня можно отнести и Венгрию. 
Отношения между Россией и Венгрией с одной стороны можно рассматривать как неотъемлемую составляющую тех отношений, которые сегодня складываются у России  со странами региона Восточно-Центральной Европы в целом, с другой стороны – как отношения, имеющие ряд особенностей, позволяющие вывести эти отношения в разряд наиболее успешно развивающихся. 
Межгосударственные отношения в их традиционном понимании начали выравниваться и улучшаться с самого конца 1990-ых - начала 2000 годов. Этому способствовало несколько обстоятельств. К тому времени началось преодоление последствий российского дефолта. С приходом Владимира Путина стабилизировалась политическая ситуация в России и консолидировалась власть. Россия (со знаком «плюс» или «минус» с точки зрения мирового сообщества) стала более предсказуемой и прогнозируемой страной. Венгрия, став членом НАТО, успокоилась по поводу своей безопасности  и даже сумела извлечь урок из участия в балканской кампании на противоположной России стороне. К тому же практически бесповоротно решился вопрос о принятии Венгрии в ЕС. Достигнутое таким образом ощущение защищенности позволило Венгрии активизировать и разнообразить свою российскую политику. Вскоре была закрыта и проблема российского долга Венгрии. В 2006 году прошли последние российские поставки по этой статье.
Как и везде, Россия не пытается форсировать сближение, но демонстрирует вполне адекватную готовность реакции на предложения, поступающие из Венгрии. 
Если следовать общей последовательности факторов, влияющих на формирование новой формулы наших взаимоотношений, то следует отметить, что Россия и Венгрия смогли найти правильный тон для обсуждения спорных исторических вопросов и соответствующее им место в иерархии политики и общественной жизни обеих государств. Обсуждение экспертным сообществом двух стран т.н. историко-мемориальной проблематики (проблемы возвращения вывезенных во время Второй Мировой войны ценностей, сохранение или строительство мемориалов и памятников солдатам Второй Мировой войны и т.п.), даже удалось вписать позитивной строкой в развитие новых отношения двух стран. Никто не отрицает наличия отягощающих прошлое наших отношений фактов, но, одновременно стороны, похоже, понимают, что на фундаменте взаимных упрёков новых отношений не построишь. 

Далее. Россия готова в принципе развивать диалог со всеми участниками политической жизни Венгрии, однако в 2000-е годы сталкивается с таким странным явлением, как воспрепятствование развитию отношений с оппозицией. В ходе последней кампании по выборам в парламент страны российский фактор, (и это уже само по-себе интересно, что, например не американский и не германский) стал чуть ли ни ключевым моментом избирательной кампании победившей в итоге партии социалистов. С одной стороны понятно, что успешные связи во многом обязаны и личным усилиям пришедшей на смену ельцинскому руководству управленческой элите России, долгие годы продолжавшей ориентироваться на т.н. «социалистический» спектр.
 С другой стороны, изначально заявившая о себе как антисоветская сила, оппозиция, похоже, несколько передержала паузу в отношениях, не сумела вовремя оценить реальные изменения в России (и в отношении к России в собственной стране) и выигрышно вписаться в формирующуюся новую формулу отношений. Но, как бы ни оценивать это обстоятельство, с точки зрения зрелости взаимоотношений между Россией и Восточной Европой, следует признать, что даже усиленный диалог с одним политическим спектром позволил значительно интенсифицировать связи между нашими странами. Хочется надеяться, что расширение участников этого диалога за счет других политических сил позволит перевести эти отношения на более стабильный и высокий уровень.
Если говорить о подходах к международным проблемам, таким, как например, отношениям с соседними государствами, в том числе с Украиной, или по вопросу о политике в отношении соотечественников, то взаимопонимание в этой области, пожалуй, еще отстает от общего уровня взаимопонимания, достигнутого в других областях. А эти аспекты внешней политики – отношения со своим окружением,- как никогда актуальны для России и Венгрии сегодня.
Тем не менее, среди всех восточноевропейских стран Венгрия занимает наиболее трезвую, выдержанную линию в тех сферах международных и региональных отношений, которые напрямую касаются интересов России. Венгрия достаточно осторожно обращается с политикой соседства, понимая, что эта область политики ЕС пересекается со сферой российских интересов. В отличие от Польши и Литвы, она не приняла участие в политической кампании ЕС во время выборов на Украине. Не вошла в созданное 3 декабря 2004 года в Киеве антироссийское Сообщество демократического выбора, в которое вступили Грузия, Латвия, Литва, Македония, Молдавия, Румыния, Словения, Украина и Эстония. 

Не выступает Венгрия и с обвинительно - компенсаторными требованиями, участившимися со стороны восточноевропейских государств в последнее время. Венгерский премьер-министр даже, вопреки продолжающимся в Венгрии спорам о роли советской армии на завершающем этапе Второй Мировой войны, признал в беседе с президентом В.Путиным, что это была освободительная миссия. Российский президент Путин, подтвердил моральные переживания в России по-поводу событий 56-го года, однако подчеркнул, что это не должно препятствовать развороту взаимоотношений в будущее. 

И наконец, пятилетнее членство в ЕС стало достаточным для осознания того обстоятельства, что без экономических отношений с Россией восточноевропейская самостоятельность совершенно невозможна. Инвентаризация собственного экономического потенциала и изучение западного рынка на неизбежно подталкивают правительства стран Восточной Европы, в том числе и Венгрию, к поиску адекватных решений, одно из которых находится на Востоке.

Собственно, это, скорее всего, понимали и те политики, которые в конце 80-х ратовали за дистанцирование от Москвы. Однако они стремились трансформировать это понимание в иные формы, часто также не лишенные идеологических начал.

Суммируя пройденный за двадцать лет путь, можно выделить, по меньшей мере, три варианта в поисках венгерскими политиками новой идеологической формулы отношений с Россией. 

Так, и российско-венгерские отношения прошли период «этнизации связей». В 90- е годы значительно интенсивнее отношений двух столиц развивались отношения Венгрии с российскими финно-угорскими регионами. Идея налаживания связей не с Москвой, а напрямую с угорскими регионами России, как известно, обладающими значительными сырьевыми ресурсами, была взята за основу российского направления политики первым же демократическим правительством Венгрии. 
Постепенно стратегия этнизации была пополнена стратегией регионализации. Кстати, это направление при формировании новой формы отношений с Россией получило распространение во всех восточноевропейских странах. И по сегодняшний день оно является наиболее адекватным и плодотворным, поскольку сотрудничество с региональными властями позволяет отвлечься от таких долгие годы отягощавших сознание восточноевропейцев понятий, как неравноправие сотрудничества с Советским Союзом, многократно превосходящем их по территории, людскому и экономическому потенциалу. 

Социал-либеральное правительство Ференца Дюрчаня, находившееся у власти с 2004 по 2009 гг. внесло свою лепту не только в интенсификацию сотрудничества, но и в его идеологическую составляющую, выбрав линию, названную ближайшими советниками венгерского премьера «стратегической терпимостью» («strategiai türelem») 

Безусловно, словооборот не самый приятный для русского восприятия, но, по-крайней мере, честный: ни каких сентиментов и моральных принципов, а исключительно экономическая выгода. Как бы двусмысленно ни характеризовала подобная постановка вопроса сотрудничающие стороны, тем не менее, она дала определенные результаты, отразившиеся в цифрах роста.
Венгрия стабильно занимает второе, после Польши, место по размерам товарооборота с Россией, а в самые сложные – 1993-1994 гг., даже обходила ее. Учитывая параметры страны, это может свидетельствовать о весьма активной позиции в этом вопросе. В ряду торговых партнеров России Венгрия занимает 15 место. Объем российско-венгерского товарооборота по подсчетам российского таможенного комитета в 2000-е годы вышел на стабильные 1,5 – 1,8%. Во внешней торговле Венгрии Россия находится на пятой позиции. Однако российско-венгерский товарооборот характеризует и чрезвычайно высокий дисбаланс, при котором российские поставки превышают венгерские в среднем в 3 раза. Как и в случае с другими странами региона, этот дисбаланс объясняется преобладающей долей энергоносителей и сырья в российском экспорте (до 96%) и до последнего времени стремительно возраставшими ценами на углеводороды. Очевидно, что такое положение еще долго будет определять структуру товарооборота, так как Россия заключила с Венгрией долгосрочный контракт о ежегодных поставках газа в объеме 10 млрд. кубометров до 2015 года. До 2010 года действует контракт на ежегодную поставку в Венгрию 5 млн. тонн нефти. 

Ожидалось, что вступление Венгрии в ЕС также повлияет на динамику товарообмена. Однако итог пяти лет членства Венгрии в этой структуре позволяет сделать вывод о том, что вступление Венгрии в Европейский союз, по крайней мере, на начальном этапе не стало препятствием для поступательного развития торгово-экономических связей между РФ и ВР. Напротив, за пять лет товарооборот между двумя странами увеличился более чем в три раза, с 4 млрд. в 2004 году до 13 млрд. долларов в 2008 году. Причем только в одном 2008 году товарооборот увеличился на 50%. 

Все более важным фактором в российско-венгерских отношениях становится инвестиционное сотрудничество, в т.ч. за счет приобретения акций и долей собственности предприятий. Однако, к сожалению, как и в других постсоциалистических странах, в Венгрии все еще бывают случаи, когда вопрос участия российских кампаний в тендерах по продаже крупных пакетов акций национальных предприятий определяется политической конъюнктурой и сопровождается известной долей недоверия. Правда и то, что, как в случае с венгерской авиакомпанией МАЛЕВ, оно не всегда безосновательно
…
Приобретающие всё большее разнообразие экономические связи двух стран опираются на финансовое и страховое сотрудничество.
 Координация торгово-экономического сотрудничества ведется на различных уровнях. Возобновила деятельность Межправительственная комиссия по торгово-экономическому сотрудничеству. 

Однако по мере углубления интеграции в ЕС появляются опасения (и не только в отношении Венгрии), т.н. отложенной реинтеграционной реакции. Имеется в виду то, что рано или поздно, производственная структура Венгрии и других стран региона изменится настолько, что мы перестанем быть интересными друг для друга, поскольку Россия не будет нуждаться в той номенклатуре товаров, на которой в рамках ЕС специализируется Венгрия.
 Венгрии же не нужен будет российский газ в тех количествах, в которых его поставки измеряются сегодня.

Мы все дальше отдаляемся и в гуманитарной области. Во-первых, более строгие визовые условия усложнили научные, культурные, да и просто человеческие контакты. Во-вторых, отдалились наши образовательные и социальные системы, что также работает на снижение гуманитарных связей (обмен студентами, частные и деловые поездки и т.д.) На заключительном этапе подготовки к включению стран ВЦЕ, Евросоюз отказался от предложений России по учету традиций, сложившихся за десятилетия торгово-экономических и гуманитарных отношений между РФ и странами Восточной Европы. Пока не удается добиться облегчения визового режима для граждан наших стран. Таким образом, поиск баланса, устраивающего страны региона, целиком остался проблемой двусторонних отношений России и стран ВЦЕ.

В этой связи одним из главных вопросов политики России в регионе Восточной Европы в последнее время становится вопрос о том, следует ли рассматривать отношения со странами ВЦЕ исключительно сквозь  призму отношений с ЕС, либо искать особые, не зависящие от этого обстоятельства подходы. Последняя тенденция в российско-венгерских отношениях на сегодняшний день кажется преобладающей. 

Активизация отношений между ЕС и Россией в начале 2000-х годов, безусловно, поспособствовала улучшению климата отношений с восточноевропейскими странами. Другим фактором стало то, что разобщение России и ее бывших союзников по соцсистеме неизбежно достигло некоего «пика невозвращения» к прежнему характеру отношений и момент их интенсификации наступил сам по себе. Теперь важно не упустить этот момент, а наполнить его новым содержанием, способным поддерживать благоприятный баланс для обеих сторон. Развитие взаимоотношений между Россией и странами ВЦЕ с геополитической точки зрения, способно акцентировать «мостовую» роль региона, столь долго и мучительно искомую им на протяжении долгого исторического периода, а с точки зрения взаимоотношений между ЕС и Россией, способствовать достижению оптимизации в отношениях между двумя частями континента. Происходящее в настоящий момент движение требует подкрепления некими концептуальными основами, способными позволить сторонам отвлечься от тупиковых направлений межрегионального сотрудничества типа «этнизации» связей, внесения «репарационного», «обвинительного» или «менторского» и «диктаторского» духа. Особенно важна в этой связи ответственность наиболее крупных государств за климат отношений в регионе Восточной Европы в целом и в российско-восточноевропейских отношениях в частности. 

Вряд ли в дальнейшем Россия будет терпимо относиться и к «репарационному» духу взаимоотношений, бесцеремонно практикующемуся сегодня рядом бывших республик и восточноевропейских государств. Сегодня все страны «советского влияния» избрали иные политические ориентиры и Россия намерена подвести черту под «своей задолженностью». Счета уже давно пора выставлять по совсем другим адресам. Понимание этого обстоятельства – один из путей к возникновению качественно новых взаимоотношений между Россией и странами региона. 

Одновременно, восточноевропейские государства не позволят России больше обращаться с ними с позиций диктата, навязывания правил и поведения. Безусловно, разница в параметрах и возможностях еще долго, если не всегда, будет служить настораживающим фактором для несопоставимых по масштабам партнеров России в Восточно-центральной Европе. Однако история знает немало примеров благоприятно развивающегося взаимодействия именно между такими государствами. (Тем более что масштабы отнюдь не пугают страны региона от поиска более близких отношений, например, с Соединенными Штатами Америки или Китаем.) Вероятно, достижение некоего единомыслия, единства в подходах к России в Восточно-Центральной Европе – дело очень далекого будущего, если вообще возможное в принципе.  Однако стабилизация ситуации в России будет давать все меньше и меньше поводов для сплочения «против». Восстановление оптимальных отношений между Россией и государствами Восточно-Центральной Европы объективно неизбежно. Пройдя этап разобщения, и войдя в этап стабилизации, оно найдет оптимальный уровень, устраивающий участников партнерства с Россией. Можно сказать, что взаимоотношения между странами ВЦЕ и России вступили в период, требующий значительно большего приложения интеллектуальных усилий с обеих сторон, нежели наблюдалось до сих пор. И хочется надеяться, что новый исследовательский Центр восточноевропейских и российских исследований, создаваемый в Ньиредьхазском Университете, внесет свой неоценимый вклад в формирование новой атмосферы и новой формулы наших отношений.
� Финансовый спонсор исследовательского проекта – Российский гуманитарный научный фонд. Проект № 08-03-00301а


� В концепции внешней политики РФ, утвержденной Президентом Б.Ельциным 23 апреля 1993 года отношения России со странами Восточной Европы по приоритетности удостаиваются лишь пятого места, а во внешнеполитической концепции утвержденной Президентом В.Путиным 28 июня 2000 года этим отношениям уделено всего 4,5 строки, в то время как странам Африки 5,5 строк…


� Дрыночкин А.В. Восточная Европа как элемент системы глобальных рынков. М., Олита, 2004, стр.186.


� Очевидно усматривая в этой прослойке хотя бы единство по происхождению - из второго эшелона бывших компартий и комсомола.


� Tisztességes, a felmerülő konkrét problémákra koncentráló dialógus esetén mindig van esély arra, hogy a legkényesebb kérdések is megtárgyalhatók. És ez kritikus helyzetekben különös értékkel bír. A másik, nem különben fontos stratégiai érdek, hogy Moszkva térségünk stabil, kiszámítható és együttműködő szereplője maradjon. Ez olyan érdek, amelynek megóvásáért - és mert az oroszországi politikai átmenet Kelet-Közép-Európa legtöbb államánál jóval nehezebb feltételrendszerben zajlik - érdemes és indokolt "stratégiai türelmet" tanúsítani. Már csak azért is, mert ez a türelem gyakran már rövid távon is megtérül. Sz. Bíró Zoltán: Kell-e nekünk Oroszország? Népszabadság, 2005. február 12.





� Купивший венгерскую национальную авиакомпанию руководитель КРАСЭЙР Борис Абрамович, не только не смог выполнить своих обязательств, но и сам стал банкротом.


� С недавнего времени в России открылся и филиал венгерского банка ОТП.


� Эта тревожная тенденция уже проявляется в сфере сельского хозяйства.
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